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Asociace pro urbanismus a Uzemni planovani CR

QUL

Verejna prostranstvi

Seminar uskuteénény 17. a 18. dubna 2008 ve Frantiskovych Laznich

Po podzimnim seminafi v izolaci brnénského velkohotelu s ponékud stis-
nénymi podminkami salu se mnozi ¢lenové Asociace i dalSi uc¢astnici vy-
dali tentokrat na zapadni okraj Cech do izolace jiné - do mimosezénniho

klidu lazenského mésta.

Prvni dopoledni blok byl - tak jako ob-
vykle - vénovan hostitellim, ktefi predsta-
vili mésto Cheb a Karlovarsky kraj, pod je-
jichz zastitou se seminar uskutecénil.

Po kratké zdravici mistostarosty Chebu
doc. dr. Ing. Miroslava Plevného se pre-
zentace ujali tfi mluvéi.

Ing. arch. Jaroslav Jelinek mél z pozice
svého pusobisté (krajsky Urad, odbor re-
gionalniho rozvoje) celokrajsky nadhled.
Priblizil pristupy (propojené regionalni

a uzemni planovani), koncepce (dokumen-
tace kraje - program rozvoje kraje, zasady
uzemniho rozvoje) i konkrétni praxi (akéni
plan, dotace...) aktivit kraje. Dikazem
téchto postuptl byly predvedené Gzemni
studie zapadni ¢asti Sokolovské panve,
vytvarejici zcela novou krajinu, a oblasti
Strely, akcentujici spise lokalni pristupy
vcéetné komunitniho planovani.

Ing. arch. Vaclav Ziina, hlavni architekt
Chebu, byl osobou nejpovolanéjsi k pred-
staveni ,svého" mésta. Historii a geografii
pocinaje az k soucasnosti, ktera se odviji
od nékolika zakladnich dokumentu, které
si mésto nechalo zpracovat - strategicky
plan, uzemni plan a mapu vefejnych pro-
stor. Navzdory témto dokumentiim neni
jesté ujasnéna zakladni koncepce dalsiho
rozvoje mésta - k severu k FrantiSkovym
Laznim, nebo na jih k Jesenici? V detailnégj-
Sim pohledu pak predstavil nékolik velkych
projektli nedavné minulosti a sou¢asnosti,
jako napf. Krajinnou vystavu Cheb-Markt-
redwitz, lokalitu Dragoun na misté kasaren
a autobusovy terminal.

Ing. arch. Jaroslav Wertig z uspésného
ateliéru A69 predved| nékteré prace, které
se svymi kolegy zpracovali pro FrantiSkovy
Lazné, Cheb a okoli. NejvétSim detailem je
rekonstrukce Anglické ulice ve Frantisko-
vych Laznich, jejiz , kolonadové* betonové
svitilny jsme mohli v noénim meésté posou-
dit nazivo. Projekt pési zény v Chebu - jak-

koli nesouci velkou symboliku v navrzeném
,demogramu* - odpovédél na otazku: kdo
je majitelem verejného prostoru? Odpo-
veéd: spravci siti. S témi jisté nezapasili ar-
chitekti ve studii parku Egrensis, v zaméru
revitalizujicim zaniklou osu - byvalou zelez-
ni¢ni trat mezi Chebem a Waldsassenem,
na niz naveésuji nové atraktivity. Obrazem
feky ve mésté se mj. zabyvala posledni

z predvedenych praci - studie Poohfi.
Ctvrteénim odpolednim blokem pak zapo-
¢al program samotného seminare, trebaze
verejna prostranstvi hrala velkou roli uz

v predchozich vystoupenich.

Teoreticky Uvod, ktery mél verejna prostran-
stvi predstavit v nejuzsim vztahu k lidské
potiebé prostoru, vSimnout si filozofickych,
sociologickych ¢i psychologickych aspektl
tohoto vztahu a dusledkd na urbanistickou
a architektonickou tvorbu, vznikal velice
tézce. Prece jen jsme maly narod a takto
profilovani specialisté se nehledaji snadno
(a jesté aby jim byl vhod termin), a tak velky
dik nalezi dr. Krykorkové a dr. Gintelovi, ze
se téchto mezioborovych presah ujali.

REGULACNI
PLANY

Srdec¢né zveme na podzimni
seminar Asociace!

Vedle regulaénich planu se patrné
dostane i na izemni studie.
Na programu bude také vyrocni
shromazdéni élent AUUP CR.

Seminar se uskutecni 16. a 17.

fijna 2008 v Uherském Hradisti.

Rezervujte si, prosim, termin ve
svych diafrich.

Aktuality s pozvankou a bliz§imi
informacemi obdrzite v pribéhu
prazdnin.

PhDr. Zuzana Krykorkova nam dala na-
hlédnout do mnoha teorii z oboru filozo-
fie, estetiky, psychologie, socialni ekologie
a sociologie. A dost nas uklidnila, ze ztratu
stability a identity doby postmoderni nahra-
zuje doba postpostmoderni, ktera se opét
vraci k identifikaci. A tak genius loci, cosi,
co neumime pojmenovat, ale kvuli c¢emuz
se vracime, zase nabyva na vyznamu.

A pravé verejna prostranstvi jsou takovymi
misty, kde se setkavaji dva faktory: pro-
stor (pole, systém mist) a jeho charakter
(vlastnosti, podstata mista). A i kdyz to vse

Sadova kavarna, kde se seminar konal
(ovsem v interiéru...)
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vypada ponékud neméritelné, prece jen
existuje faktor, ktery vypovida o kvalité ta-
kového prostoru - navstévnost.

PhDr. Allan Gintel, CSc., hovoril lehce

a s nadhledem zkuseného psychologa,
ktery vi mnohé o lidskych cestach zivotem.
A pravé nas predmét psychologie zivot-
niho prostredi dal do souvislosti s psycho-
logii zivotni drahy a psychologii osobnosti.
Kazdy jsme jiny, kazdy nabral jiné zkuse-
nosti, a tak hledame neexistujici, pokud
chceme stvorit misto, kde by bylo dobre
véem. A dokonce i pro jednotlivce se mize
takové oblibené misto po ¢ase ,vyprazd-
nit“, necitime v ném to, co kdysi. A nelze
v$e pojmout rozumem, véci se déji...

Doc. Ing. arch. Jan Muzik, CSc., mél po-
zici nezavidénihodnou, protoze vyplrioval
proluku po onemocnévsim Janu Sedlakovi.
Priblizil zakladni snazeni urbanisty a ar-
chitekta, ktery usiluje pri tvorbé vefejného
prostoru jak o uzite¢nost, tak krasu. Pro-
vedl nas dale typologii verejnych i vyhra-
zenych prostor(. A nakonec demonstroval
atmosféru verejnych prostort na prikladu
italského renesanc¢niho mésta Urbino.

Ing. Martin Weber se pak obdobné pokusil
o zprehlednéni typologie verfejnych prostor(
z pohledu zahradniho a krajinarského archi-
tekta, tedy takovych prostord, jejichz cha-
rakteristikou jsou vyrazné vegetacni Upravy.
Nejde tedy jen o namésti, ulice, ale i treba
o vegetacni doprovod vodotedi, Uvozy a plni
cesty, pamatna mista v krajiné atp.

Ing. arch. Martin Tunka, CSc., zavrsil
teoreticky blok praktickou implementaci
do pravniho ramce nového stavebniho
zakona a jeho provadécich vyhlasek. Ve-
rejné prostory zacinaji byt vzacnym zbo-
zim, je dobre, Ze je legislativa zd(raznuje.
Starost o né si vsak museji podélit vsSichni
Ucastnici: projektant, investor i pofizova-
tel. Pravni Uprava pak poskytuje oporu,
aby viibec téma bylo fesitelné. M. Tunka
pfipomnél prislusné pasaze stavebniho za-
kona i vyhlasky ¢. 500 a néktera specifika
uzemniho a regulaéniho planu.

Teorii vystridala praxe. To, jak mGze vznik-
nout verejny prostor, a to jesté za spolu-
Ucasti obyvatel, védi v brnénské Nadaci
Partnerstvi. Mgr. Martin Nawrath uved|
metody komunitniho planovani, které jsou
aplikaci zahranicnich pristupt a které vysly
i v podobé manuald. Vyzdvihl socialni, po-
litické a ekonomické prinosy participace,
ale upozornil i na problémy, které takovy
zpUsob uvadéni zaméru do Zivota pfinasi.
Podrobnéji také pfriblizil jednotliveé faze

a zasady zapojeni verejnosti. Ing. arch.
Robert Sedlak se konkrétnéji zaméril na
utvareni kvalitniho vefejného prostranstvi.
Zminil nejvétsi problémy dnesnich mést -
doprava, rozpinani do krajiny, socialni pro-
blémy - a v souladu s Gehlem popsal, jak
se lisi mista ziva od nezivych. | u nas se
rozmahaiji metody/hnuti Placemaking nebo
Mésto pro pési, které mohou napomoci
pozitivnimu rozvoji nasich mést.

Zaveér ctvrteéniho podvecera méli v ru-
kach udastnici urbanistické soutéze AUUP
CR (vysledky véetné reprodukce vystav-
nich paneld jsme uverejnili v minulych Ak-
tualitach). Ing. arch. Tadeas Matousek
prezentoval regulaéni plan méstské pa-
matkové rezervace Jindfichova Hradce

a Ing. arch. Jana Bene$ova urbanistickou
studii Stary dvr ve Zdaru nad Sazavou.
Casovy skluz celého programu gentleman-
sky vyresil Ing. arch. Oleg Haman, ktery
svou prezentaci Pribéhu reky dosti od-
vazné vclenil az do spolecenského vecera
spojeného s rautem. Ziskem pro zajemce
byl vétsi prostor pro vyborné animované
vizualizace celého navrhu karlinského na-
brezi. A to pritom velky dil vysledku vznikl
socharsky - formovani prostoru se ucast-
nil doc. akad. soch. Michal Gabriel. Spolu-
prace obou tvirct je uz letita, jak dokazal
Oleg Haman na prehlidce spolec¢né vytvo-
fenych navrhi parteru, kasen atp., at reali-
zovanych, nebo na vrhi soutéznich.
Patec¢ni program, ktery byl vénovan tomu,
jak s verejnymi prostranstvimi nakladat

v Uzemnéplanovacich dokumentacich

a podkladech, zah4jil Ing. Petr Veli¢ka.
Jeho vystoupeni ovSem svym zamérenim
patrilo jesté do predchoziho dne. Ukazal,
ze architektura je jen jedna - mize praco-
vat s jakymkoliv materialem, tedy i s ve-
getaci, ale vzdy musi mit vztah k ¢lovéku.
Mnoho vybornych snimk: krajiny, struk-
tury, cesty a aleje, ¢as a barevnost, sochy
i voda ve mésté...

Ing. arch. Jana Janikova se zamyslela
nad nékterymi problémy spojenymi s ve-
fejnymi prostranstvimi (pojeti v zakoné

o obcich a ve stavebnim zakoné, rozdil
mezi plochami a pozemky, hranice mezi
plochami dopravni infrastruktury a plo-
chami verejnych prostranstvi) a na prikladu
Brna predvedla rizné moznosti pristupu

k zobrazeni verejnych prostranstvi v Uzem-
nim planu velkého statutarnino mésta:
velka podrobnost znecitelni koncepci, ale
usnadni rozhodovani statni sprave, velka
generalizace plsobi opacné.

Ing. arch. Karel Chlouba vzpomnél his-
torie mésta Mostu, zaniku starého mésta

a vzniku nového centra komponovaného
bez tradi¢nich obestavénych ulic a namésti.
Predstavil i posledni studie centra, které

se snazi plochy zahustovat, potfit moderni
rozvolnény urbanismus. | pres péci tehdej-
Sich i dnesnich planovaci a projektantl se
mésto méstem nestalo. Navic se rozhoduje
navzdory pfijatym regulativiim.

Verejna prostranstvi v regulacnim planu
byla predmétem vystoupeni, jez prednesl
Ing. arch. Vladimir Klajmon. Pripomnél
specifika regulac¢niho planu z podnétu
(napf. nema planovaci smlouvu, nemUze
nahrazovat Uzemni rozhodnuti o déleni

a scelovani pozemka) a na zadost (povin-
nost mit zadani uz v Gzemnim planu od
tohoto zplisobu pofizeni planu odrazuje

a spiSe se pak zpracovavaji Uzemni studie).
Doporucil pracovat nad geometrem uprave-
nou mapou a vénoval se zejména vymezo-
vani verejné prospésnych staveb (osvédcilo
se vymezeni , koridoru®“ VPS, ktery zahrnuje
jak dopravni, tak technickou infrastrukturu).
Verejna prostranstvi se prirozené tykaji

i krajiny. Ji a moznostem zaclenéni do
uzemniho planu se vénovala Ing. MiluSe
Kornelova. Pro pripomenuti metodicky
propracovaného zobrazeni USES a uspo-
radani krajiny (plochy protieroznich opat-
feni, vysadby mimolesni zelené, zvyseni
reten¢nich moznosti, revitalizace, ochrany
pred civilizacnimi vlivy, zvysSovani prostup-
nosti krajiny atd.), a to hned ve dvou vari-
antach - obecnéjsi a podrobnéjsi - bude
treba vyc¢kat sborniku a grafickych ukazek.
Ing. Radomil Gold, starosta Skalné, po-
skytl pohled uzivatele uzemniho planu,
ktery tento dokument vnima jako strategicky
dokument objevujici potencial obce, jako
nastroj souc¢asné chranici pred nezadou-
cimi zasahy do uzemi. Uzemni planovani by
nemeélo vytvaret prostredi pro ucelové akty
(pfevody z pozemkovych Grad), nemélo by
se zahlcovat dalsimi a dalsimi limity, mélo by
byt zdrojem kvalitnich informaci.

Na prispévky tohoto bloku reagovali pa-
nové Ing. arch. Martin Tunka, CSc.,

a Ing. Tomas Sklenafr. Zduraznili ovsem,
ze seminar neni metodickym skolenim a ze
mnohdy pfi nejasnostech v detailech je
nutné zohlednit souvislosti mezi paragrafy,
resp. nezapominat na zakladni cile a Ukoly
uzemniho planovani. Zakon fika jen nejnut-
néjsi minimum - vyuzit Ize i jiné postupy.

Zdenék Cerny




Sadova kavarna, v pozadi kostel PovySeni sv. Kfize Sadova kavarna, kongresovy sal (koncerty a plesy tu museji byt také dobré)

gl
Frantiskovy Lazné se volné rozristaly od r. 1788, ur-
banisticky projektovany byly r. 1793. ZaloZeni mésta
a celkovy raz je prevazné klasicistni. Prvni velka vy-
stavba spada do pocatku 19. stol., druha, jez uréuje
raz mésta nynéjsiho, zacala po r. 1860 (Poche: Umé-
lecké pamatky Cech)

Pavilon Glauberovych pramenu - v podzemi ,sosna“ technologie rozvodu vod Pavilon Glauberovych prament Snimky: Zdenék Cerny
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Jak na 0zemni plany?

aneb setkani zpracovateld Gzemnich planu nad otazkami okolo jejich zpracovani

v souladu s novym stavebnim zékonem

Neformalni setkani zpracovatel Gzemnich plant se uskuteénilo pod patronaci AUUP CR

a s podporou URM hl. m. Prahy ve étvrtek 6. 3. 2008 na URM. Naplni setkani byla diskuse o vy-
branych problémech zpracovani uzemnich plant zejména vétsich a velkych mést podle no-
vého stavebniho zakona. Diskuse, jiZ moderoval architekt Tima, se zuéastnilo na 30 projek-

tantq, resp. pofizovateld.
Uvadime shrnuti vysledk diskuse.

1. Vykres zakladniho ¢lenéni uzemi:

jiné méritko zpracovani nez hlavni vykres
= odliSné méritko je mozné, minimalné vSak 1 : 10 000, 1 : 25 000
neni pfipustné

moznost vyfezu pouze zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch

v méritku hlavniho vykresu

= neni pripustné ani praktické (vyrez koordina¢niho vykresu je pfi-
pustny)

diferenciace zastavitelnych ploch a ploch prestavby u statutarnich,
resp. velkych mést

= Praha, Brno uvedly shodny pfistup v tom, Ze vymezuji vétsi roz-
vojova Uzemi, ve kterych je vice prestavbovych nebo zastavitel-
nych ploch souc¢asné

odliseni ploch prestavby, pokud jsou sou¢asné brownfields, ma
vyznam pro ¢erpani dotaci EU

k vyznamu vykresu zakladniho ¢lenéni
= slouzi pro rychlou orientaci SU, kde postaduje Uzemni souhlas &i
zjednodusené uzemni fizeni

vymezeni zastavéného Uzemi
= pfi vymezovani zastavéného Uzemi neodpovida vymezeni sou-
¢asnému stavu zastavby z divodu
¢ realizovana stavba neni zapsana v katastru nemovitosti
 vydana UR se nemusi realizovat (nutny vybér dle stavu reali-
zace) - do zastavéného Uuzemi se nezahrnuiji
¢ parcelni vymezeni nemusi odpovidat skuteénému zastavéni,
a to i ve znaéném rozsahu ploch (napf. 1 objekt na 2ha po-
zemku) - vymezeni nemusi byt vzdy po hranici pozemkd
= 7z problém0 vyplyva omezena vyuzitelnost pro potreby urbanis-
tické koncepce (napf. pro bilance a porovnani navrhu se soucas-
nym stavem nutno v nékterych pripadech vyuzit viastni prizkum
skute¢ného rozsahu zastavéni)

2. Hlavni vykres:

¢lenéni hlavniho vykresu

= hlavni vykres Ize ¢lenit do samostatnych vykrest podle témat vy-
imenovanych v pfiloze &. 7 vyhlasky, viz UP Brna i Prahy (napf.
samostatny vykres urbanistické koncepce obsahujici prostoro-
vou regulaci, vykres koncepce dopravy, technické infrastruktury

s pfipadnym ¢lenénim dle jednotlivych siti, koncepci vefejnych
prostranstvi - verejné zelené, koncepci usporadani krajiny za-
hrnujici USES)

= urbanistickou koncepci neni vhodné oddélovat od koncepce re-
Seni krajiny

meritko

= méfitko 1 : 10 000 nebo podrobné;jsi (1 : 25 000 nelze pouzit ani
u tematickych slozek hlavniho vykresu)

nazev hlavniho vykresu

= neni vypovidajici, protoze hlavné se pouziva vykres koordinacéni;
koordinac¢ni vykres vSak obsahuje udaje, o kterych nem(ize za-
stupitelstvo rozhodovat

minimalni zobrazitelna plocha § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006

Sb. - zpravidla 2 000 m?

= slovo zpravidla znamena, Ze neni tfeba pozadavek ve 100 % pfi-
pad(l dodrzet a Ize se odchylit; zejména pro vydavani UP v mé-
fitku 1 : 10 000 je vhodné stanovit vétsi minimalni velikost zobra-
zované plochy (Brno 5 000 m?); kazdé odchyleni od parametrt
danych vyhlaskou, pokud vyhlaska umoznuje ,v odlvodnénych
pfipadech” nebo ,ve vyjimecnych pfipadech” se odchylit, je
nutné v odivodnéni fadné zddvodnit, u ostatnich odchylek je toto
zdlGvodnéni vhodné

roblém podmeérecnych neslucitelnych funkci (napf. ob&anské vy-
baveni uprostred ploch zelené

= |ze osetfit regulativy v textu, do rozvojovych ploch je také mozné
dat napr. ,,plovouci” znacky pro solitérni vybaveni a doplnit pod-
minkou Uzemni studie (¢i RP), nebo se plocha oznaci jako spe-
cificka (tim se mini specifikace podminek vyuziti plochy s rozdil-
nym zpudsobem vyuziti)

je nezbytné &lenit plochy s ohledem na jejich ¢astecny prekryv
uzemnim limitem? (OP lesa; OP Zeleznice...)?

= promitnout limity do feseni (¢lenéni) ploch s rozdilnym zpisobem
vyuziti je mozné, ale neni to nezbytné; limity plati i tak a jejich do-
drzeni je nezbytné

= {o, Ze limit neni z hlavniho vykresu zfejmy, je nevyhodné

jak resit, zobrazit ¢i uplatnit koncepci verejné infrastruktury

= koncepci siti musi navrhnout odbornik - je vhodné omezit po-
drobnost na minimum

= soucasti koncepce muze byt i stavajici prvek, napf. vodovodni
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privadéc i jiné stavajici jevy a plochy, tim jeho polohu zavazné
stabilizujeme

= je vhodné pracovat s koridory, které vice odpovidaji podrobnosti
UP nez linie

= omezeni ¢i podminky pro funkéni vyuziti koridorli - je mozné
v ramci koridoru stanovit; stanovuji se individualné podle kon-
krétnich podminek v izemi, nesmi se pritom jit nad ramec zmoc-
néni v pravnich predpisech pro uzemni plan

obc¢anské vybaveni

= pri ¢lenéni OV (legenda) je nezbytné zejména oddélit verejnou in-
frastrukturu vzhledem k pravnim dasledkim (moznost predkup-
niho prava); ostatni je mozné resit individualné ve vazbé na veli-
kost sidel

= URM - ma svou metodiku &lenéni OV vhodnou pro velké mésto

= pozemky pro budovy obchodniho prodeje (nad 1 000 m?) -
doporucujeme v uvedené podobé vypustit z legislativy, |ze fe-
Sit regulativy vyuziti ploch, osvédcila se regulace velikosti pro-
dejni plochy; v sou¢asné dobé Ize také pouzit zac¢lenéni plochy
do smiseného obytného Uzemi (pozor na vliv na ziskani pozemku
z pozemkového fondu pro obec)

verejna prostranstvi

= pouzivejme pojem ,plochy pro verejna prostranstvi®, tim se Ize
vyrovnat s problémem definice verejnych prostranstvi v zakoné
o obcich, odlisme pojem i v legislativé - dejme do novely vy-
hlasky ,,plochy pro verejna prostranstvi*”

= URM - uvazuje o znazornéni ploch pro veiejna prostranstvi ,pie-
kryvnym“ zplsobem; pak by verejna prostranstvi nebyla soucasti
systému ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti, ale mohla by byt re-
$ena podobné jako USES v krajiné

3. Vykres verejné prospésnych staveb, opatieni a asanaci:

ucel vykresu

= z vykresu se musi vlastnik pozemku predevsim dovédét, zda je
dotéen a zda vyvlastnénim ¢&i jen predkupnim pravem, pripadné
obojim

podrobnost vymezovani

= bylo konstatovano, Ze vymezovani VPS je neumérné ,po-

drobné“ vzhledem k Gcelu tzemnich pland, které maji resit

koncepci (dle zjisténi MMR je problém zejména v pfilis podrob-

ném pojeti technické infrastruktury v izemnich planech)

pfi obrovském dopadu na vlastnicka prava je nezbytné mit pod-

klad s vyjadrenim predpokladaného (mozného) dopadu na viast-

niky, a to i v pfipadé vétsi pracnosti pro projektanty

= za opravnény Ize oznacit poZadavek na zménu legislativy napf.
ve vztahu k USES

= pii konkretizaci fe$eni po schvaleni UP se velmi dasto stavba
musi realizovat mimo vymezeny koridor, coz si vyzada zménu
UP - neni to fesitelné jinak nez lep$im vymezovanim koridord
(nékdy i Sirsim)

= dostatecné velké plochy a koridory pro VPS znamenaji zvySené
zatéZovani vlastnik( bfemeny uvalenymi na jejich pozemky ¢i
omezovani jejich viastnickych prav - komentar Ing. Sklenare:
je lepsi vymezit koridor v dostate¢né Sifce a férové viastnika

upozornit na skute¢nost, Ze muZe byt VPS dotéen; ne na vse je
potreba uvalit pfedkupni pravo. Toto neni problém legislativy,
pokud nechceme zrusit vztah uzemnich plani a moznosti vy-
vlastnit jen podle feSeni v nich obsazenych, o coz néktefi in-
vestori usiluji

= je tfeba upozornit na rozdil formulace bodd g), h) pfilohy ¢. 11
k vyhl. ¢. 500/2006 Sb. ve srovnani s body g), h) pfilohy ¢. 7
téZe vyhlasky. Z rozdilné formulace by bylo mozné vyvodit, ze
specifikace parcelnich &isel se tyka jen regulacniho planu. -
komentar Ing. Sklenare: i kdyz Ize z povinnosti vyznaceni pfed-
kupniho prava v katastru nemovitosti (§ 101 odst. 1 SZ) tuto
povinnost nepfimo dovodit i u uzemniho planu, je vhodné vy-
hlasku novelizovat

problémy projektantll s vypisem pozemku pro zaznam predkupniho

prava (PP) do katastru nemovitosti

= neaktualnost mapy - projektant nemize mit zcela aktuaini
podklad, ten ma jen katastralni urad

= nutnost pouZzit mapy pozemkového katastru zvySuje pracnost
a problémy se zajisténim podkladu

= je-li pouze rastrova mapa a neni-li dokumentace v GIS, nelze
vypis pozemkl automaticky zpracovat

= pFi pouziti rastrové mapy je mnohdy problémem necitelnost
parcelnich &isel

kdy se ma délat vyéet pozemku pro zaznam PP do katastru nemo-

vitosti?

= vypis musi byt u navrhu UP

= K fizeni o vydani vzdy! - dokumentace by byla neprojednatelna

= doporucuje se udélat vypis pred spole¢nym jednanim

= pro vylouceni sporu s porizovatelem je vhodné pozadavek na vy-
pis dat do smlouvy k prislusné etapé

kdo provede vypis?
= zakon to neurcéuje

= predpoklada se, ze vypis zpracuje projektant

= bylo by zfejmé mozné se s pofizovatelem pfit, Ze to ma udélat
on

= v zadném pfipadé to vSak neni povinnost katastralniho uradu

nahrada za majetkovou Ujmu v souvislosti s vymezenim VPS, VP

opatrenimi a asanacemi?

= nahrada vlastnik(im v souvislosti s vymezenim nepfislusi, fesi se
az vykupem

je v pfipadé moznosti stanoveni vyvlastnéni i predkupniho prava

souc¢asné moznost volby jen jednoho z uvedenych nastroji?

= |ze vybrat jen jeden z institutll (PP, ¢i vyvlastnéni, resp. ome-
zeni)

= |ze také vybrat jen nékteré stavby a opatreni

= neni tedy nezbytné nutné davat do VPS automaticky vsechny
stavby a opatreni, které ze zakona maji ,,narok” byt takto ozna-
ceny

= y staveb, které maiji byt zarazeny ve prospéch obce, miize o tom
»obec" rozhodnout

= kde je verejny zajem ,vyS$sSi“ nez obecni, je nutné prvky vzdy vy-
mezit, pokud nedojde k dohodé o nevymezeni s pfisluSnym do-
téenym organem, krajem apod. (napt. USES musi byt jako VP
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opatfeni vymezen - minimalné prvky pro zalozeni; nebo koridor
pro silnici v souladu se ZUR)

subjekty, pro které Ize vyvlastnit, resp. pro koho PP
= vyvlastnéni Ize uplatnit i pro soukromou instituci
= PP Ize jen pro obec, stat, ¢i kraj

plochy s ,do¢asnymi zabory" - napf. podzemni vedeni

= uplatni se omezeni vlastnickych prav - bfemeno; vyvlastnéni
znamena odnéti nebo omezeni vlastnického prava nebo prava
odpovidajiciho vécnému bfemenu k pozemku nebo ke stavbé (§
2 odst. a) zakona o vyvlastnéni). Vyvlastnéni tudiz neni zbyteéné,
vécné bfemeno je jednim z jeho typQ.

je zapis do KN zpoplatnén standardnimi poplatky, jak je proces za-

pisu oSetren s katastralnimi urady?

= zapis se nezpoplatnuje, katastralni urady maji instrukce, ze do-
stanou opatreni obecné povahy s vyznac¢enim ucinnosti, ostatni
musi zajistit

USES

= jako verejné prospésné opatreni Ize uplatnit podle pravniho roz-
kladu jak cely systém USES (zalozeni ve smyslu pravnim), tak
i jen prvky k zalozeni (zalozeni ve smyslu vécném)

= v soudasnosti se doporuduje uplatihovat PP pouze pro stat (CR)

= mélo by byt usilovano o vyjmuti USES z moznosti uplatnéni

predkupniho préva i vyviastnéni: viastnicky by se pak USES re-
Sil az pfi pozemkovych tpravach

asanace
= vyuziva se u ploch, které jsou napft. hygienickou zavadou, kterou
je nezbytné resit, pak Ize uplatnit institut vyvlastnéni

Gasoveé hledisko uplatnéni predkupniho prava

= § 101 odst. 3 SZ ,,Predkupni pravo miZze byt uplatnéno do 6 mé-
sicl ode dne doruc¢eni nabidky. Uplynutim této Ihity predkupni
pravo zanika."

= pokud bylo na plose ¢i koridoru sou¢asné pravo vyvlastnéni, tak
zUstane stejné jako navrzena ,funkce" beze zmény

technické zpracovani vykresu

= ve vykresech musi byt ,citelnd" plocha ¢i koridor pro kazdou
stavbu jednotlivé, u liniovych staveb Ize pouzivat koridory spo-
le¢né pro vice siti najednou s podminkami uvedenymi v textové
casti

je mozné ve specifickych pripadech vynechat vykres VPS?

= u malych obci Ize redukovat obsah UP - napf. i nemit vykres
VPS, pokud zde nebyly zadné stavby, opatfeni a asanace sta-
noveny (pouze pokud je to stanoveno v zadani). Skute¢nost, ze
nejsou vymezovany zadné VPS, VPO ani asanace musi byt uve-
dena v textové Casti.

Poznamky:

Podkladem pro vyvlastnéni je zalozeni institutu vyvlastnéni v UP
a UR s pravni moci (v souladu s UP). UP musi obsahovat seznam
staveb a grafiku - plochy a koridory - je tfeba navrhovat je s rezer-
vou.

4. Schémata:

= ve vyrokové c¢asti mohou byt schémata, pak pozor na nesoulad
mezi vymezenim prvk( ve vykresech a ve schématech

= délat schéma jako zmenseninu vykresu neni smysluplné

= koncepce by méla byt zfejma z hlavniho vykresu; pokud je cle-
néni hlavniho vykresu pfrilis podrobné, tak je vném koncepce ob-
tizné citelna a za¢nu ,,potrebovat” schémata

= v ¢asti odGvodnéni Ize schémata , libovolné* vyuZivat

5. Zadani RP:

= vkonceptu Ize zadani RP zpracovat jen formou zasad, detailni na-
vrh zadani dle vyhlasky do navrhu

6. Koncept UP x navrh UP:

identicky obsah do posledni ¢arky nebo koncepéni zalezitosti

v konceptu a detaily v navrhu?

= URM: Praha - bude se délat stejné koncept jako navrh - je to
lepsi z hlediska projednani, jinak hrozi problémy

= koncept Ize udélat zjednodusené, nikdo vSak nesmi byt kra-
cen na svych pravech, toto je tfeba stanovit v zadani a upravit
ve smlouvé

je vhodné délat koncept bez variant?

= je to plytvani penézi

je vhodné délat druhy koncept?

= je to zbytecné, pro zapracovani Uprav slouzi navrh

= dotceny organ nemuze pozadovat varianty feSeni az pfi projed-

nani konceptu, kdyz je nepozadoval pfi projednani zadani - plati

»kontinuita stanovisek pro dotéené organy*

vyjimecneé by se mohl délat 2. koncept, pokud by bylo treba ove-

fit nové varianty reseni napf. na zakladé nové zjisténych a dolo-

zenych skute¢nosti

= navrhd mlze byt ivice, je-li to nezbytné na zakladé vysledki pro-
jednani

7. Hodnoty uzemi:

stanovovat specialni podminky ochrany hodnot do vydavaného UP
nebo na jejich existenci reagovat .jen” prostrednictvim vymezeni
ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti?

= jsou jizv UAP
= ve vyrokové ¢asti by mély byt:
* koncepce ochrany hodnoty nad ramec existujici pravni ochrany
(zejména urbanistické a architektonické hodnoty)
* hodnoty staci také ochranit jen textem (podminkami)

8. Koordinacni vykres:

= ve vztahu k ostatnim profesim: jediny zdroj komplexné pojaté in-
formace o limitech technickych, pfirodnich, kulturnich
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bude se priibézné pti implementaci UP koordinadni vykres aktu-
alizovat nebo ma ,,pouze” ukazovat stav limitujicich prvkd v dobé
vzniku UP?

= ukazuje stav prvkil v dobé vzniku vykresu

ma byt zména limitd v odivodnéném pripadé popudem ke zméné

uzemniho planu?

= podnétem ke zméné UP mdze byt i vyznamna zména limitu (po-
suzuje se i pfi periodickém vyhodnoceni UP - nejméné 1x za 4
roky)

meéritko?

= koordinacnivykres mlize byt v odlivodnénych pfipadech zpraco-
van v podrobnéjsim méritku nez hlavni vykres, nelze to vsak do-
porucit, protoze hrozi zejména u velkych mést nebezpeci nadby-
tec¢ného detailu pro izemni plan

nezakreslovat graficky nevyjadritelné limity a limity nad ramec
koncepce (napf. u technické infrastruktury)

déleni na vice vykresu

= koordinacni vykres nelze délit do vice vykresl - obsah musi byt
v souladu s vyhlaskou

= mohou existovat dva koordinaéni vykresy - jeden pro celé re-
Sené Uzemi druhy podrobnéjsi (,vyrez“) jen pro zastavéné a za-

DalSi zaznamenané informace:
= nutno spravneé vykladat slova z legislativy:
e obdobné“ - stejné (jen napf. s jinym nazvem: uzemni plan -
zména Uzemniho planu)
e .pfimérené" - mize byt i zjednoduseno, pokud nedojde ke
zkraceni prav kohokoliv
e ,zejména“ - vSe, co je vyjmenovano + néco navic
e obvykle” - nad 50%
e . napriklad” - toto i dalsi
e zpravidla® - vétsinou
¢ pokud neni u vyctu (napft. vykres() nic uvedeno - je to koneény
vycet
= porizovatel musi koordinovat pokyny pro Upravu dokumentace,
které vyplynou z projednani
= zmény UP dnes v legislativé nejsou podvazany poZadavkem
souladu s koncepci, je tfeba to vnést do predpist

Co chceme jesté udélat?
= udélat na webu diskusni plénum, vyménu zkusenosti
= pozvat piisté pracovniky UUR

Vysvétlivka: kurzivou psané &asti textu vyjadruji dle nazoru pléna
problematické poZadavky legislativy z pohledu projektantd, v né-
kterych pfipadech si mize feSeni problému vyZadat zménu le-

stavitelné Gzemi, nesmi vSak mezi nimi byt nesoulad
= pozor na dusledek rozdéleni - ztraci se hlavni vyznam vykresu -

koordinovani jevl

gislativy.

Praha - nestarnouci mésto

Jan Cach

Podle nedavno uskuteénéného priizkumu znaéna ¢ast obyvatel centra
Prahy témér nevnima, ze zije v pamatkové rezervaci. Skeptik bude patrné
tuto zpravu pokladat za doklad nev§imavosti Prazanu, pfipadné jej povede
k ivaham o znacné rozloze Prazské pamatkové rezervace, jejiz okrajové
c¢asti se na prvni pohled blizi pomérné vSednimu méstskému prostiedi. Ne-

jde vSak spiSe o zpravu pozitivni?

Neni pozoruhodné, ze centrum Prahy, ovla-
dané mezinarodnim turistickym ruchem,
vnimaji desetitisice jeho obyvatel stale
jesté jako prijemné misto k Zivotu a nikoli
jako tradi¢ni rezervaci? A Ze se po prelo-
movém roce 1989 chatrajici ulicky zmeénily
v barevné, rusné prostredi, aniz by je pfi-
tom zcela opustil pfirozeny méstsky zivot?
Neni to nakonec vysledek promysleného
postupu méstské spravy, ktera stred mésta
zamérné otevira nejriznéjsim kulturnim,
komerénim i sportovnim aktivitam?

Zminka o promysleném postupu skeptika
pobavi. Kromé uméleckych zazitkd nabizi
totiz centrum Prahy skute¢né svéraznou
smés aktivit, které se ¢asto mijeji s cha-

rakterem i duchem historického mésta

a dokladaiji spise bezradnost nez osvice-
nost méstské spravy. Jejich kombinace ma
jisté kouzlo postmoderniho zazitku a nelze
se divit, ze zejména mladi lidé se radi vra-
ceji tam, kde se tak prirozené prolinaji vlivy
nadnarodni s mistnimi, minulost s pfitom-
nosti. Sami se pritom stavaji zivou, sympa-
tickou soucasti pestrého obrazu, happe-
ningu v historickém prostredi. Toho, kdo
takto pozitivné naladén neni, mliZze naopak
zaskogit sportovni turnaj na pamatném
misté, tobogan nebo kluzisté na historic-
kém namésti. Polyka¢ mecu, loutkohe-
rec, pouli¢ni hudebnik. Halda stavebniho
materialu jako vytvarna instalace, kterou

je nutno chranit nejen pred poskozenim,

Za organizatory setkani:

Vlasta Polackova, Alena Horejsi, Jana Janikova, Pavel Koubek

ale i urednim odklizenim. Afroameri¢an

s doutnikem a rokokovou parukou, lakajici
turisty na ¢eskou operu, zpivanou sélisty

z Asie... Je asi spravné, ze Prazané netrpi
pocitem zivota v rezervaci a vSichni, kdo se
spolu s turisty chtéji bavit v unikatnich ku-
lisach, maji nepreberné moznosti. Té pes-
tré kolazi, ktera by, soustredéna nékam

na volné prostranstvi za méstem, plsobila
mozna jako velmi priimérny zabavni park,
vytvari Praha historicky ramec, v némz jed-
notlivé vystrelky pusobi snesitelnym, né-
kdy snad i osvézujicim dojmem. Jen kdesi
v pozadi, tichym hlasem, uklidiuje staleté
mésto ty méné povrchni: ohnostroj barev
je zde dnes, byl v minulosti a bude i za pa-
desat let. Neni vSak tim dllezitym, neza-
sahuje vrstvy, s nimiz souvisi skute¢na vy-
jimec¢nost Prahy. To podstatné je ulozeno
hloubéji, trva a neni naruseno.

| hlubsi vrstva mésta, prazska architek-
tura, podléha viditelnym proménam. Také
zde zvitézil nad prisnou ochranou pfistup
otevreny, liberalni, odvazny. V ¢em ale,
ozve se opét skeptik, spociva ona od-
vaha? Je prece jasné, jak by novi viast-
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nici nemovitosti, podnikatelé i developefi
po roce 1989 odpovédéli na otazku, zda
jadro Prahy otevrit nebo zakonzervovat?
Pred opryskanymi fasadami dom, chat-
rajicimi palaci i klastery by patrné stejné
odpovédéli i realisté mezi ochranci pama-
tek. Jaka odvaha tedy byla zapotrebi k ote-
vieni mésta nejriiznéjsim stavebné-pod-
nikatelskym aktivitam? Nebylo by naopak
mnohem tézsi a nepopularnéjsi pokusit se
béhem nasledujicich let stanovit volnému
proudu meze? Prosadit zavazna urbanis-
ticka pravidla, ktera by historickému jadru
dovolovala dychat a soucasné jej chranila
pred zivelnou exploataci? S vyjimkou hru-
bého voditka Uzemniho planu si totiz Praha
zavazna pravidla ani podrobnéjsi regulaci
nevytvari, témér kazda koncepcni ¢innost
je zde stale jesté vnimana jako prekonané
planovani. Namisto naplhovani promysle-
ného konceptu se tedy kazda ze staveb
posuzuje ad hoc, projednava podle mo-
mentalni situace, ,,dohaduje”. Struktura
jedné z nejrozsahlejsich a nejpozoruhod-
néjsSich pamatkovych rezervaci se témér
dvé desetileti doplnuje cestou improvi-
zace, cestou tak riskantni i pro zarizovani
obyc¢ejného bytu. ,Dohadovani®, do néhoz
pouhé ¢tyfi roky zaznival i hlas hlavniho ar-
chitekta mésta, prechazi u vyznamnéjsich
staveb zakonité v debatu politickou, v pe-
tice obcanskych sdruzeni, medialni stret
PR agentur najatych pro i proti. Namisto
abstraktni Uvahy o nejvhodnéjsim reseni
pro dané misto rozhoduji ¢asto vztahy jed-
notlivych osob, jejich zajmy a vzajemné
antipatie. Presto bylo ,,dohodnuto” a bez
Urazu realizovano nékolik originalnich sta-
veb, které prazskou mozaiku zpestruiji.
Ackoli rozhodné nejsou bezvyrazné ani
fadni, nepusobi v méstské strukture cize.
Kvalita historicka se pfirozené propojuje

s kvalitou soudobou, kamenné kvadry ladi
s kovem i sklem, neni-li vychozi myslenka
falesna. Dlouhodoba improvizace se samo-
zrejmé meéstu vymstila i budovami arogant-
nimi nebo podbizivymi, jez maji predevsim
za Ukol upoutat a kombinuji laciny material
s lacinym architektonickym vtipem. Zasta-
raly béhem nékolika let, vétSinou byly staré
jiz pri slavnostnim otevreni. | slabsi ¢lanky
mozaiky vSak kupodivu mésto, které toho
jiz vidélo tolik, s nadhledem absorbuje

a neutralizuje. Desitky novostaveb doplnu-
jicich bloky a ulice, prehlidka napadt, ba-
rev i material(. Té pestré kolazi, ktera by,
soustfedéna nékam na volné prostranstvi
za méstem, plsobila mozna jako velmi pru-

mérny komercni areal, vytvari Praha his-
toricky ramec, v némz jednotlivé vystielky
plsobi snesitelnym, nékdy i osvézujicim
dojmem. A kdesi v pozadi, tichym hlasem,
uklidnuje staleté mésto: ohnostroj tvart je
zde dnes, byl v minulosti a bude i za pade-
sat let. To podstatné je uloZzeno hloubéji,
trva a neni naruseno.

Kde tedy hledat to trvalé, stabilni, pod-
statné? Co tvori hlubsi, sjednocujici os-
novu, ktera dokaze stredovéké, barokni

i funkcionalistické stavby propojit do pu-
vabného souzvuku, extravaganci zaclenit
do zklidnujicich souvislosti a podprimeér
neutralizovat? Na takto slozitou otazku roz-
hodné neni jen jedna odpovéd, skeptik se
navic brani pojmim ,genius loci“, ,pfe-
davani energii“, ,magie” nebo ,mystika“.
Nezbyva tedy, nez hovorit mnohem stfiz-
livéji o vzajemnych vztazich a souvislos-
tech. Anebo zcela vécné o priznivé poloze
mésta, osviceném zalozeni jeho novéj-
Sich ¢asti, o fenoménu reky, vhodné te-
rénni konfiguraci, horizontu, pohledovych
hranach, méritku... hovorit jazykem urba-
nismu. Pravé urbanismus, poznamenany
soucasnou neduivérou ke koncepcni ¢in-
nosti a planovani, je patrné oborem, ktery
soustavné, neokazale pracuje s onim ,,pod-
statnym ve mésté“. Neni sam, i liberalni
Praha ma své specializované ochrance
pamatek, ochrance zivotniho prostiedi

a mozna mnoho dalsich ochranc... Na-
sloucha jim vsak spise z nutnosti a kdyby
obsah jejich ¢innosti nezakotvovaly celo-
statni zakony, zbyvala by z ni asi po letech
jen prazdna slupka. Ochranarsky, kon-
zervativni postoj neni prosté dnes meéstu
vlastni. A tady maze urbanismus jako ¢in-
nost komplexni, tvirci, zamérena spise do
budoucnosti, pomérné mnoho nabidnout.
S pochopenim pro jeho zakonitosti se Ize
v historickém mésté vydat i zna¢né odvaz-
nou cestou, zanechat stopu. Zakladat nova
lokalni centra, v asanovanych plochach
vytvaret nikoli shluky domu, ale plnohod-
notny meéstsky prostor, modernizovat do-
pravni systém, upevnovat systém zelené.
To vSe jsou ovsem samozrejmé zasahy do
podstaty, hlubsi osnovy, ktera drzi celek
pohromadé. Staci to pochopit, uvédomit si
to, pracovat opatrné, s respektem. Praha
ma zatim i vtomto sméru zfejmé stésti. Po-
kud jde o historické panorama, v laickych

i odbornych anketach se jako nejvyraznéjsi
chyby stale uvadéji pripady staré tricet

i vice let, podobné je to s chybami v do-
pravnim feseni. Zasahy do méstské struk-

tury a jejiho méritka jiz nelze prehlédnout,
zatim se ovSem vyhybaji mistiim v celko-
vém kontextu nejcitlivéjsim. Diky nahodé,
podvédomému instinktu anebo preci jen
diky rozumné urbanistické uvaze v po-
zadi...

Uvazovat o méstském prostoru a urba-
nistickych kategoriich by nemélo smysl,
kdyby v§e nezacinalo a obloukem se nevra-
celo k lidem, ktefi s nimi zachazeji a ktefi
je vnimaiji. Obyvatelé centra Prahy ne-
musi - a patrné by ani neuméli - Zit ve str-
nulé rezervaci. Maji $tésti, mohou si dovolit
pestrost v ulicich i rozmanitost soudobé
architektury. Mésto dokaze prijimat a pre-
tavovat modni vlivy, protoze ma jistotu pev-
ného zakladu, svou hlubsi osnovu. A zatim
i nékoho, kdo s ni umi pracovat. Urbanisty,
architekty, pamatkare? Mozna. Nejde ale
tolik o profesi, jako o typ lidi. Neni zase tak
mnoho téch, kdo rozeznaji v neprehledném
celku podstatné od nepodstatného, trvalé
od povrchniho, vnimaji vztahy a souvis-
losti. Bylo by nejlepsi, kdyby lidé s témito
schopnostmi o Praze pfimo rozhodovali.
Anebo obecné - kdyby rozhodovali. Asi by
jednoduseji a s nadhledem resili problémy,
které dnes vypadaji tak vazné. Skep-

tik nepripousti nadnesené uvahy a napo-
sled namita: lidem podobného typu bude
vzdycky cizi bitva o dllezité posty. Ubyva
jich, stejné jako ubyva takovych prostredi,
v nichz mohou tyto schopnosti v sobé ob-
jevit a rozvinout. Zéasti méa pravdu. Kultur-
nich, inspirujicich prostfedi neni mnoho.
Stale vSak existuji, Ize je najit... Tfreba né-
jaké krasné historické mésto.

Pfribéhy mést, projekt ECTP

Jednim z cili Mezinarodni rady urba-
nistl je pfiblizit nas obor §irsi verej-
nosti. Pozice téch, kteri planuji nebo
ridi rozvoj mésta, neni totiz v zadneé
zemi jednoducha a ¢asto narazi na ne-
porozumeéni. ECTP proto vyzvalo své
¢leny, aby pripravili ,odbornou” esej,
ktera by priblizila Zivot nebo problémy
mést z pohledu urbanisty. Podafrilo se
nashromazdit asi osm pfispévkd, my
Vam je budeme postupné na stran-
kach Aktualit predstavovat. Zacneme
prispévky nasi asociace, ktera byla vy-
zvana, aby se tematicky vyjadrila k pro-
blematice vztahu k historickému dédic-
tvi. Eseje zpracovali kolegové Ladislav
Honeiser a Jan Cach.
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H Nové knihy

ROWE, Colin. Matematika idealni vily
ajiné eseje.

1. vyd. Slapanice: ERA group, 2007. 228
s. ISBN: 978-80-7366-094-9.

Texty Colina Rowea o moderni architek-
ture shromazdéné v knize Matematika ide-
alni vily a jiné eseje patfi mezi nejkonzis-
tentnéjsi a nejinspirativnéjsi texty napsané
o architekture. Poukazuji na prekvapuijici
kontinuitu mezi architekturou moderni a ar-
chitekturami, které ji predchazely. Zamys-
leji se nad charakterem utopického mys-
leni a jeho prijatelnosti, rekonstruuji vyvoj
pojmd, které si moderna prisvojila. Po
precteni textd se architektura Sestnactého
stoleti nejevi uz tak vzdalena a ,mrtva“, ek-
lekticka architektura 19. stoleti zase tak
»povrchni a zkazena“, jak ji modernismus
licil. Moderni architektura se uz nezda tak
»Zcela nova“, prestoze je porfad neméné
fascinujici. Kniha obsahuje devét esejl:
Matematika idealni vily, Chicagsky ske-

let, Charakter a kompozice, Manyrismus

a moderni architektura, Transparentnost:
doslovna a fenomenalni, ,,Neoklasicismus*
a moderni architektura | a ll, La Tourette

a Architektura utopie. Tyto eseje obsahuiji
presvédcivé popisy architektonické lo-
giky, o kterou se opiraji moderni kanonické
stavby jako vila Stein nebo Bauhaus. Od-
kryvaiji ideologicka vychodiska moderni ar-
chitektury. Od 50. let Roweho texty zasad-
nim zpGsobem podnécovaly jeji dalsi rozvoj
i jeji prekonavani. Roweovy uvahy, které
ovlivhovaly natolik odlisné architekty, jako
byli J. Stirling, L. Kahn, J. Hejduk, R. Ma-
ier, P. Eisenman ¢i M. Graves, jsou nyni
poprvé dostupné také v ceském jazyce.

CACAK, Frantisek - RYBAK, Jaroslav. VI-
tava v zrcadle dobovych pohlednic.

1. vyd. Pribram: Pistorius & Olsanska,
2007. 312 s. ISBN: 978-80-87053-03-4.
Pres pultisicovky starych pohlednic Vitavy
z kolekci vice nez desitky sbératel(i zachy-
cuje jiz davno zmizelou podobu Vitavy od
pramene az po jeji soutok s Labem.

DROSTEOVA, Magdalena. Bauhaus
1919-1933. Reforma a avantgarda.

1. vyd. Prelozila M. Vanova. Praha: Slovart,
2007. 96 s. ISBN: 978-80-7209-881-1.
Anotace: Bauhaus vznikl v roce 1919 ve
Vymaru jako jedine¢na skola, ktera zname-
nala doslova revoluc¢ni pfinos ve vzajem-
ném propojeni uméni s mnoha technicky

BAUHAUS

TASCHEN

orientovanymi obory - architekturou, de-
signem, typografii a divadelni scénografii.
Duchovnim otcem skoly byl Walter Gro-
pius, bauhaus je vSak spojen s mnoha dal-
Simi slavnymi jmény, mezi jeho ¢leny se
fadi Paul Klee, Wassily Kandinsky nebo
Ludwig Mies van der Rohe, ktery prevzal
vedeni bauhausu az do jeho zaniku v roce
1933, kdy nacisticka vlada skolu zavrela.
Kniha doplnéna bohatym obrazovym mate-
rialem vymluvné dokumentuje 14 let exis-
tence bauhausu, ktery vyrazné zménil tvar
umeéni, architektury a priimyslového de-
signu a jehoz vliv je patrny dodnes.

ZAK, Ladislav. Byt a krajina.

1. vyd. Revnice: Arbor vitae, 2006. 192 s.
ISBN: 80-86300-78-1.

Vybér z teoretickych praci a dopist L.
Z4ka. Chronologicky usporadany vybor
zahrnuje kromé ranych stadii, zamére-
nych na aktualni udalosti na dobové archi-
tektonické scéné, také Zakovu vrcholnou
tvorbu.

CILEK, Vaclav. Makom. Kniha mist.

2. doplnéné vyd. Praha: Dokoran, 2007.
300 s. ISBN: 978-80-7363-120-8.
Makom nava-
zuje na knihu

o krajinach
vnitfnich a vnéj-
Sich av prvni
Casti se obraci
k realnym mis-

tdm - k ¢aro-

i »
déjnému lesu ‘R =
UKUkSU,kpa- Vaclav Cilek

makom »

KWIHA MmisT

ladiu ve Staré
Boleslavi, k Voj-
tésské huti na

Kladné, a také k situacim, kdy Balkan je
vic nez cela Evropa. Ptame se zde, kde Zi-
jeme a odkud pochazime. V druhé ¢asti,
nazvané Zeitgeist, duch doby, nas vic za-
jima, v jaké dobé to vlastné zijeme a kam
smérfujeme. A v ¢asti treti, nazvané Bo-
hové, buddhové a trpaslici se nam jedna
zejména o to co nas presahuje a co vibec
nezapada do kazdodenniho zivota. Kniha
byla nové rozsirena o ¢tvrtou ¢ast Posledni
divocina.

CAMROVA, Lenka (ed.). Ekonomie a Zi-
votni prostredi - nepratelé, ¢i spo-
jenci?

1. vyd. Praha: Alfa Publishing, 2007.

400 s. ISBN: 978-80-86851-69-3,
978-80-86389-47-9.

Kniha je sbirkou ¢trnacti ekonomickych
stati, které se zaméruji na oblast ochrany
zivotniho prostredi z pohledu pro-trzné ori-
entovanych ekonomickych teorii. Vyvraci
vseobecné akceptovany nazor, ze mezi
ekonomii a ochranou zZivotniho prostredi
existuje vnitfni rozpor, ktery je mozné pre-
klenout pouze vladni ekologickou politikou.

DOHNAL, Martin. Vesnicka sidla a kul-
turni krajina na Taborsku v 15.-19. sto-
leti.

1. vyd. Praha: Etnologicky Ustav AV CR,
2006. 351 s. ISBN: 80-85010-90-9.
Poznani historického osidleni ¢eskych
zemi v preindustrialnim obdobi prostred-
nictvim analyzy novodobych mapovych
podklad(l, doplnéné o komplexni studium
novoveékych archivnich pramen.

FERIOLI, Eliana - BRAMBILLA, Maria.
Nejkrasnéjsi zahrady Evropy.

1. vyd. Prelozila Nadézda Bonaventurova.
Praha: Euromedia Group - Universum,

NEJKRASNE]SI




AKTUALITY

75

2007. 192 s. ISBN: 978-80-242-1821-2.
V tomto svazku je prostrednictvim repre-
zentativnich fotografii a peclivé sestave-
nych popist, zahrnujicich i praktické in-
formace, predstaveno 32 nejkrasnéjsich
evropskych zahrad. Jejich vybér byl veden
raznymi kritérii, napf. vefejnou pristup-
nosti, historickym obdobim vzniku, zacle-
nénim do okolni krajiny a zvlastnostmi ty-
pickymi pro zemi, v niZ se nachazeiji, jako
jsou napfiklad pouzité materialy, rostliny ¢i
zahradni architektura ...

HODROVA, Daniela. Citlivé mésto. Eseje
z mytopoetiky.

1. vyd. Praha: Akropolis, 2006. 416 s.
ISBN: 80-86903-31-1.

V textu vyznamné ceské spisovatelky a li-
terarni teoreticky Daniely Hodrové, neni
mésto sledovano jen jako téma ¢i pozadi
literarnich (pripadné vytvarnych) dél, ale
predevsim jako charakteristicky a jedi-
necny zpusob existence ve svété a pro-
zivani a reflexe svéta. V tomto smyslu se
vyklad ubira od pokusu vymezit specific-
nost ,textu” mésta az k analyze jeho vy-
znamnych podob, ,,poloh* a metafor (napfr.
mésto-podsveéti, ,temna noc” mésta) rysuje
archetypalni, ,hlubinné” pojeti mésta. Text
je doprovozen autor¢inymi fotografiemi,
zachycujicimi méstské domovni skulptury
hlav a dalsimi dvoubarevnymi ilustracemi,
rejstrik.

JELINEK, Jan. Stfecha nad hlavou. Ko-
feny nejstarsi architektury a bydleni.

1. vyd. Brno: Vysoké uceni technické

v Brné/nakladatelstvi VUTIUM, 2006. 461
s. ISBN: 80-214-2367-6.

Architekture bez architekt( byla dosud vé-
novana mala pozornost. V ¢eské i v zahra-
ni¢ni literature dosud schazela kniha, ktera
by poskytovala celosvétovy prehled. Jde

o mimoradny vysledek celozivotnich zku-
Senosti autora, jeho rozsahlych znalosti té-
matu, literatury i oblasti, které osobné na-
vstivil. Vzniklo tak dilo zakladniho vyznamu
pro vSechny, kdo se zajimaji o architekturu
a jeji zacatky, o to, jak se ¢lovék dokazal
chranit proti neptrizni prostredi v nejriznéj-
Sich podminkach, ai o to, kdo jsme a jak
jsme se kulturné vyvijeli.

GOSSEL, Peter a LEUTHAUSEROVA, Ga-
briele. Architektura 20. stoleti.

2. doplnéné vyd. Praha: Slovart, 2006.
448 s. ISBN: 80-7209-814-4.

V jednatriceti kapitolach predstavuje tato

publikace zasadni vyvojové sméry archi-

tektury 20. stoleti. S podporou znamych

fotografli architektury a za pouziti auten-

tické obrazové dokumentace z mnoha ar-
chivll z celého svéta se podafrilo vybrané
stavby predstavit ve vynikajici kvalité.

SRAJEROVA, O. (ed.). Vyvojové pro-
mény postsocialistickych mést ost-
ravského a hornoslezského regionu

v podminkach transformace.

1. vyd. Senov u Ostravy: Tilia, 2006. 204
s. ISBN: 80-86904-18-0.

Sbornik pfinasi vysledky vyzkumné prace
realizované v letech 2004-2006 v koor-
dinaci nékolika vyzkumnych pracovist na
mezinarodni Urovni.

FENCL, Pavel - KOUTNA, Jana - KUBU,
FrantiSek - MAGER, Jan Antonin. Zmizelé
CGechy - Prachatice

1. vyd. Praha: Paseka, 2007. 110 s. ISBN:
978-80-7185-843-0

V edici Zmizelé Cechy piedkladaji autofi fo-
tografickou dokumentaci zaniklych pama-
tek a jinych nemovitosti mésta Prachatice
a jeho nejblizsiho okoli.

Zmizelé Cechy Bartosova Jana: Susice

/ Bilek, Karol: Sobotecko / Cogan, Miro-
slav - Babik, Michal: Turnovsko / Fencl,
Pavel - Koutna, Jana - Kubu, FrantiSek -
Mager Jan Antonin: Prachatice / Fran-
cek, Jindrich: Ji¢in / Horpeniak, Vladimir:
Stredni Sumava / Jakl, Jan: Hradec Kra-
lové / Janousek, Pavel: Dvr Kralové nad
Labem / Jirasko, Ludék: Jindfichdv Hra-
dec / Kovat, Daniel: Ceské Budéjovice -
1, 2 / Kozak, Roman: Volarsko / Louda,
Jifi - Zazvorkova, Blanka: Vrchlabi / Lusti-
nec, Jan: Jilemnice / Novotny, Lukas: Kar-
lovy Vary / Pachner, Jaroslav: Chomutov

/ Prochazka, Lubomir - Sudova Martina:
Vlitavotynsko / Prochazkova, Eva: Bene-
Sov / Prokop, Jaroslav: Novy Bydzov /
Slavickova, Hana - Joza, Petr: Décin / Za-
zvorkova, Blanka - Louda, Jifi: Spindleriv
Mlyn / Zmizela Morava Bartkova, Hana:
Prostéjov / Navrétil, Boleslav: Ostrava

GORE, Al. Nepfijemna pravda. Nase
planeta v ohroZeni - globalni oteplo-
vani a co s nim mizZeme udélat.

1. vyd. Praha: Argo, 2007. 328 s. ISBN:
978-80-7203-868-8.
Maloktera kniha s te-
matikou zivotniho pro-
stredi se stane bestsel-
lerem. Byvaly americky
viceprezident Al Gore

H

to v8ak dokazal, a do- ﬁ%&;ﬁﬁf NA
; MEPRLIEMM
konce podruhé. Po PRAVDA

Zemina miscevah zr.
1992, mimoradné kva-
lifikované a ucelené analyze celosvétové
ekologickeé krize, vydal v roce 2006 dalsi
pozoruhodné dilo - Nepfijemnou pravdu.
Na bohatém materialu zde doklada, ze glo-
balni oteplovani skute¢né probiha. Fakta
ilustruje peclivé vybranymi fotografiemi,
nazornymi grafy, ¢etnymi mapami i jedinec-
nymi osobnimi zkusenostmi. Svou knihu
predklada jako vyzvu ke zméné pristupu

k nasi vlastni planeté.

KLAUS, Vaclav. Modra, nikoli zelena pla-
neta, Co je ohroZzeno: klima, nebo svo-
boda?

1. vyd. Praha: Dokoran, 2007. 168 s.
ISBN: 978-80-7363-152-9.

Vaclav Klaus v této

. . . . Véclav Klaus
knize verejnosti pred-
klada své komplexni Modra, nikoll
zelena planeta

stanovisko k dnesni to-
lik zjittrené debaté o zi-
votnim prostredi a ze-
jména o tzv. globalnim
oteplovani. Toto téma
se stava zasadnim ide-
ovym a politickym stre-
tem nasi soucasnosti.
Do jaké miry ovlivhuje klimatické zmény
¢lovék? Nakolik je mozné jim zabranit nej-
rdznéjSimi omezenimi a politickymi za-
sahy? V. Klaus tvrdi, ze nejlepsim pro-
stfedim pro ¢lovéka je prostredi svobody,
a pravé tim je treba pomérovat vSechny
predstavy a kategorické pozadavky envi-
ronmentalist(l. Dochazi k jednozna¢nému
zavéru: ochrana pfirody ano, environmen-
talismus ne! Text je psan zivym a ¢tivym
stylem, srozumitelnym i laikovi a provazi ho
typicky autorQiv humor a sarkasmus.

Co je ohrofena:
Klima, nebo svoboda?

BEEERAN 3E8T

Travni porost jako krajinotvorny prvek
1. vyd. Brno: Mendelova zemédélska a les-
nicka univerzita v Brng, 2007. 60 s. ISBN:
978-80-7375-045-9
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Sbornik se zabyva ekosystémem travnikd,
usporadanim a problematikou golfovych
arealll, hydrologické funkce travnich po-
rostl ...
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STaves ROEuU 9E- 1)

Stavba roku 1993-2007

1. vyd. Praha: TITANIC, 2007. 200 s. ISBN
978-80-86652-36-8.

Kniha predstavuje 236 Spi¢kovych staveb

v Ceské republice, které ziskaly béhem 15
rocnik(l soutéze prestizni titul Stavba roku
(76 staveb) nebo na néj byly nominovany
(160 staveb). Z archivu soutéze a z archivu
jejich ucastnik( byly prevzaty podrobné
udaje o autorech, investorech a dodava-
telich i dalsi zajimavé technické informace
(obestavény prostor, naklady, konstrukce)

a 627 pland a barevnych fotografii. VSechny
ocenéné stavby charakterizuje text pred-
sedkyné poroty soutéze Stavba roku

doc. Ing. arch. Radomiry Sedlakove, CSc.

BEDRNICEK, Pavel. Namésti, rynky

a namésticka historické Prahy.

1. vyd. Praha: Volvox Globator, 2007. 160
s. ISBN 978-80-7207-660-4.

Po tfech uspésnych publikacich Pavla Be-
drni¢ka o prazskych kostelech, o Vyse-
hradu a prazskych méstskych ¢astech
vychazi jeho jiz ¢tvrta knizka, tentokrat

o prazskych prostranstvich, dnesnich na-
méstich v centru mésta. Kdysi to ovéem
nebyla namésti, nybrz rynky, rynec¢ky

a placky, nékteré rusné, alespon podle
tehdejsich méritek, jiné zase uplné tiché,
kde sousedé za teplych podvecer( vyse-
davali na zaprazi... A pravé o historii téchto
mist autor poutaveé a vtipné vypravuje, pfi-
¢emz neopomine zminit rlizné zajimavosti
Ci staré poveésti.

L

ARCHITEKTURA

VIDIELLA, Alex Sanchez. Souéasna ar-
chitektura.

1. vyd. Praha: Slovart, 2007. 600 s. ISBN
978-80-7209-983-2.

Souborné dilo predstavujici nejlepsi stavby
renomovanych architektd poslednich let.
Na 600 stranach jsou prezentovany grafic-
kymi nakresy a ilustracemi prace velkych
osobnosti aktualniho déni ve svété archi-
tektury. K vidéni jsou nejnoveé;jsi archi-
tektonické trendy, nejzajimaveéjsi kulturni

a rekreacni zarizeni, nejmodernéjsi bytové
domy a architektura budoucnosti.

POVOLNA, Vendula. Pravo pro enviro-
mentalni podnikani.

1. vyd. Brno: Masarykova univerzita v Brné,
2007. 232 s. ISBN 978-80-210-4380-0.
Publikace se vénuje predevsim pravu zivot-
niho prostredi a zaméruje se naty jeho ob-
lasti, které uzce souvisi s podnikatelskou
¢innosti (napf. odpady, ochrana ovzdusi,
vod, ochrana zvirat proti tyrani, SEA, EIA,
IPPC nebo ochrana pfirody a krajiny). Sou-
¢asné se zabyva spravnim radem a staveb-
nim pravem. Nabizi také stru¢ny uvod do
prava, protoze je ur¢ena predevsim stu-
dentdm nepravnich obor(.

VENCALEK, Jaroslav. Jihomoravsky kraj
- genius loci.

Opava: OPTYS, 2007. 296 s. ISBN
978-80-85819-64-9.

V knize Jihomoravsky kraj - genius loci
univerzitniho profesora PaedDr. Jaroslava
Vencalka, CSc., méa étenar moznost se
prostiednictvim dvaceti krajinnych celk(
(Veselsko, Kyjovsko, Hodoninsko, Breclav-
sko, Hustopec¢sko, Mikulovsko, Pohore-
licko, Znojemsko, Moravskokrumlovsko,
Ivancicko, Rosicko, TiSnovsko, Kufim-

sko, Brno a jeho nejblizsi okoli, Zidlocho-
vicko, Slavkovsko, Buc¢ovicko, Vyskovsko,
Blanensko, Boskovicko) seznamit s ne-
vSednim mnozstvim detailnich regional-
nich informaci, navic beletristickou formou
srozumitelné a poutavé podanych. Genius
loci ve Vencalkové pojeti zahrnuje nejen
krajinné prirodni prvky, objekty vzniklé pfi
ekonomické ¢innosti, ale i hmotné a ne-
hmotné kulturni projevy vychazejici z da-
ného prostredi a z vlivii v ném historicky se
stridajicich generaci.

HERMANOVA, Eva - PATOCKA, Jifi. Re-
gionalni sociologie, sociologie pro-
storu a prostredi ll.

Praha: Vysoka skola ekonomicka v Praze,
nakladatelstvi Oeconomica, 2008. 146 s.
ISBN 978-80-245-1304-1.

Ur¢eno pro bakalarské studium na Vysoké
Skole ekonomické v Praze, skripta.

SCHAMA, Simon. Krajina a pamét.
Praha: Dokoran a Argo, 2007.

704 s. ISBN 978-80-7363-071-3

a 978-80-7203-803-9.

Krajina a pamét je jedine¢na kniha. Britsky
historik a historik uméni Simon Schama se
v ni zamysli nad roli prirody v zapadni civili-
zaci od starovéku az po pritomnost. Skrze
fadu vyletd prostorem a ¢asem zkouma
zpusob, jakym krajina ovlivnila nasi kulturu,
a to, jak jsme ji naopak pretvorili my, aby
splnovala nase potreby. Rozebira vliv po-
svatnych ¢i mystickych fek, hor a lest na
formovani nasi predstavivosti. Odkazuje

k osobnostem, které se vztahem ¢lovéka

a prirody zabyvaly pred nim (napf. Jean-

Schama

KRAJINA

Simon
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Jacques Rousseau, Henry David Thoreau),
ale dozvime se napt. i to, jaky postoj k ni
zaujimal Ludvik XIV. ¢i Adolf Hitler. Nedil-
nou soucasti knihy je velké mnozstvi cer-
nobilych a barevnych ilustraci - fotografii,
reprodukci znamych i méné znamych ume-
leckych dél.

BRODESSER, Slavomir. Krajinou Oslavy,
Rokytné a Jihlavy proti toku ¢asu.
Brno: Moravské zemské muzeum, 2007.
168 s. ISBN 978-80-7028-314-1.

Kniha znamého brnénského historika je
treti z rady obrazovych publikaci, sle-
dujicich tok vodohospodarsky vyznam-
nych moravskych fek. Ctenare stejné jako
v predchozich dvou titulech - o povodich
Svitavy a Svratky - seznamuje s historii
vesnic a mést lezicich v udolich tentokrate
tri rek a v jejich blizkém okoli a pripomina
dllezité historické udalosti a zaroven upo-
zornuje na lokality vyznamné z pfirodové-
deckého hlediska.

VESELY, Karel - RABAN, Premysl. Sta-
vebni zakon (poznamky, souvisejici
predpisy).

Praha: EUROUNION Praha, 2008. 591 s.
ISBN 978-80-7317-053-0.

Komentované znéni zcela nové Upravy
uzemniho planovani a stavebniho fizeni.

VESELY, Karel - RABAN, Premysl. Sta-
vebni zakon - 2. dil. Provadéci pred-
pisy.

Praha: EUROUNION Praha, 2008. 400 s.
ISBN 978-80-7317-058-5.

Predkladana publikace obsahuje pravni
predpisy (vyhlasky) k provedeni zakona ¢&.
183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a sta-
vebnim radu (stavebni zakon), ke kterym
bylo prislusné ministerstvo timto zakonem
zmocnéno. Pro zvyseni uzivatelského kom-
fortu byly do publikace zarazeny i souvise-
jici pravni predpisy, jejichz aplikace v praxi
vyznamneé ovlivni podminky vystavby. Jedna
se o0 nezbytné doplnéni publikace Stavebni
zakon s poznamkami a souvisejicimi pred-
pisy, kterou nakladatelstvi Eurounion Praha
vydalo v roce 20086, protoze bez pravni
Upravy podrobnosti k nékterym ustanove-
nim stavebniho zakona fakticky nelze tento
zakon ve stavebné spravni praxi aplikovat.

HARTEL, Handrij a kol. Sandstone Land-
scapes.

1. vyd. Praha: Academia, 2007. 496 s.
ISBN 978-80-200-1577-8.

Kniha poskytuje monografické zpracovani
unikatniho prirodniho fenoménu: piskov-
covych skalnich mést. Piskovce jsou ne-
prehlédnutelnym krajinotvornym prvkem

a v Ceskeé (stredoevropske) krajiné hraji
vyznamnou roli. Jejich geologie i ekolo-
gie jsou podobnym zplsobem svébytné
jako napr. geologie a ekologie krasovych
oblasti. Presto vSak piskovclm jako feno-
ménu nebyla dosud vénovana patfic¢na po-
zornost.

KOCH, Wilfried. Evropska architektura.
2., doprac. vyd. Praha: Euromedia Group,
2008. 576 s. ISBN 978-80-242-2029-1.
Déjiny evropské architektury od antickych
dob pres romansky a goticky sloh, $pa-
nélsky islam, renesanci a manyrismus, ba-
roko, klasicismus a secesi po sou¢asnost.
Kniha pojednava o stavebnich stylech sak-
ralni architektury, hrad(l a palacd, méstan-
skych a verejnych budov i o vyvoji mést.
Prakticka prirucka ur¢ena laikim i odbor-
nikdim je doplnéna podrobnymi kresbami,
mapkami, ilustrovanym slovnikem a cizoja-
zy¢énymi slovnicky zakladnich pojm.

BALLANTYNE, Andrew. Architektura.

1. vyd. Praha: Dokoran, 2008. 132 s.
ISBN 978-80-7363-085-0.

Netradi¢né pojaty uvod do architektury -
od egyptskych pyramid az po extrava-
gantni budovu opery v Sydney. Autor
¢tenare seznami nejen s jednotlivymi sta-
vebnimi slohy, ale osvétli i ekonomicky, po-
liticky a esteticky
vyznam budov.

V této knize se
mimo jiné do-
zvite: - Jak je
podoba budov
ovlivihovana na-
Sim pojetim sebe
sama - Pro¢ né-
které stavby hraji
ve vyvoji archi-
tektury mnohem
dllezitéjsi ulohu
nez jiné.

Andrew Ballantyne

Architektura

Privodce pro kaddého

M Clenské pFispévky AUUP CR

Vyse prispévkil na rok 2008: 700 K¢,
200 K¢ nepracujici diichodci a studenti.
Clensky pfispévek uhrad'te nejpozdéji
do 30. 6. 2008!

Platbu mlzete provést: bankovnim prevo-
dem na Ucet ¢. 1922930399/0800.
variabilni symbol - vase rodné cislo,
specificky symbol - 2008.

Uhrazeny &lensky prispévek opravriuje

k uplatnéni snizeného poplatku na akce
poradané AUUP CR. V piipadé, Ze neuhra-
dite piispévek do konce roku 2008, mize
Rada AUUP dlle élanku Il odst. 6b) Stanov
po projednani zrusit ¢lenstvi.

M Jednanirady v dubnu 2008

Rada prijala 8 novych ¢lent Asociace,
¢lenstvi bylo pro neplaceni prispévki zru-
Seno ¢tyfrem ¢lendm. Aktualni pocet: 238
¢len(. Rada se zabyvala tématy dalsich se-
minard - vita naméty od ¢len(l Asociace.

B Urbanismus na FS ¢VUT

Katedra region( a sidel na Stavebni fakulté
CVUT se nyni nazyva katedra urbanismu

a uzemniho planovani. Jejim vedoucim je
doc. Ing. arch. lvan Vorel. V ramci oboru
Architektura a stavitelstvi vznikl studijni mo-
dul Architektura a urbanismus.

H Humna - Prechod sidla do krajiny
Ustav aplikované a krajinné ekologie AF
MZLU v Brné ve spolupraci s CSKI poia-
daji 11. 9. 2008 v Brné seminar. Tema-
tické okruhy mj.: /Zelert humen jako hlavni
¢initel formujici siluetu obce /Ekologické
aspekty prechodové zony mezi sidlem

a krajinou /Moznosti pfiznivého ovlivnéni
panoramatu obce prostrednictvim KPU /
Uplatnéni zamér POV v dané oblasti /
Historickeé utvareni humen v zrcadle po-
mistnich nazva /Krajinarsko-esteticka hle-
diska utvareni zelené humen /Zahumenni
zahrady a jejich formy /Soucasné trendy
ve vyuziti humen /Percepce dalkového ob-
razu sidla a jeji vyznam /Prostorova struk-
tura humennich pozemkd a jeji historické
utvareni

Vlozné: 700 K¢ /Prihlasky: www.uake.cz/
novinky zaslat do 31. 7. 2008 na adresu
marketa.flekalova@uake.cz.

Vydava rada Asociace pro urbanismus a Uzemni planovani CR jako informadéni tiskovinu pro &leny Asociace a zajemce. Vychazi
nepravidelné. Naklad 530 vytisk(l. Redakce: Mgr. Ing. arch. Zdenék Cerny, Prazského 604, 15200 Praha 5, tel./fax 251 680 138,
e-mail: Cerni@atlas.cz. Tajemnice Asociace: Ing. arch. Zuzana Hrochova, tel./fax 257 318 095, e-mail: zuzana.hrochova@volny.cz.
Adresa Asociace: Perucka 11a, 120 00 Praha 2. Internetové strany: www.urbanismus.cz.
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