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Veiejna infrastruktura - doprava a inzenyrské sité
Pozvanka na konferenci AUUP, Jesenik, aredl lazni Priessnitz, 23. a 24. 4. 2015

Verejna infrastruktura, zejména ¢ast dopravy
a inzenyrskych sfti, je z pohledu mnohych
architektd vnimana pouze jako soucast Uze-
mi, sluZba pro jeho obsluhu, kterd se podfidi
navrhovanému feseni. Kdyz se viak zatneme
problematikou blize zabyvat, zjistujeme, Ze to
jsou systémy, které naopak celkovou koncepci
vyrazné ovlivnia v mnohych pfipadech se sta-
vaji dokonce urcujici slozkou pro vlastnf kon-
cepcni feSenti. Vzhledem k vyraznym negativ-
nim dopaddm do okoli jsou nékteré stavby,
zejména dopravni, velmi téZko prosaditelné,
a stavaji se predmétem soudnich spor(, které
vedou k rusenf ¢asti nebo celych dokumenta-
ci. Zacaly se objevovat ndzory na povolovani
téchto staveb nebo jejich vyhlasovani jako
vefejné prospésné stavby v jiném rezimu, nez
ktery predepisuje stavebni zakon. Prikladem
toho je snaha o schvéleni zdkona o liniovych
stavbéch, ktery snad v soucasné dobé v pro-
cesu pfipravy trochu ztraci dech.

Legenda

Koridory pro nadfazenou infrastruktury,
které jsou vymezeny v zasadach Uzemniho
rozvoje, nejsou mnohdy dodrzeny a vyvo-
lavaji potfebu zmén dokumentace.V Uzem-
nich planech jsou liniové stavby upfesnény,
realizacni dokumentace se ale od vymeze-
nych a zpfesnénych koridorl opét odlisuje
a vyvolava daldf zmény a ¢as bézi. Kdo za to
muze? Jsou vymezené koridory opravdu
nedostate¢né, nebo jsou projektanti kon-
krétnich staveb nad Uzemné planovaci do-
kumentace povzneseni?

KdyZz uz se viechno povede a problémy s tra-
sami a vedenimi jsou zaZehnany, viichni si
oddychnou. Jako obcané, bydlici v néjakém
sidle, ale za¢neme byt ponékud roztrpce-
ni, kdyZ v nasf ulici probéhne rekonstrukce
kanalizace, za rok pfijde rekonstrukce plynu
a v dalSich kratkych intervalech se objevi pro-
blém s vodou nebo elektfinou. A ulice je sta-
le rozkopand, znovu
se opravujf povrchy
a zase teCou peni-
ze a zejména nervy
obyvatel daného Uze-
mi. A to jesté nedo-
Slo k né&jaké hava-
ri. Jsou to pouze
napldnované akce
jednotlivych sprav-
U sftf. Nechybf tady
nadhodou néjaka ko-
ordinace na drovni
mésta? Nebyly by
ty opravy s jednim
vykopem levnéjsi?

A mozna by se to
nakonec pozitivné

promitlo i do ceny
jednotlivych médif.

Opét se mi tady vy-

UP Jesentk — vykres Sirsich vztah(, 2013

rojilo par otaznika,

které nas trapi. Proto téma nasi dalsi konfe-
rence sméfuje k otazkam verejné infrastruk-
tury, tentokrat k té dopravni a inzenyrské.

Nasim hostitelem bude tentokrat mésto Je-
senik a konference probéhne v aredlu ldzni
Priessnitz. Jako obvykle bude ¢tvrte¢ni do-
poledne vénovéano problematice pofadaji-
cfho mésta, v jednani je i vystoupeni kraje.
Odpoledni program uZ tradi¢né pfindsi
obecny pohled na problematiku z hlediska
evropského regionu. Zazni i zahrani¢ni pfi-
spevky, rozjednani jsou z prednésejici z Fin-
ska a Némecka. Dalsi program uz se bude
vénovat nasemu prostiedi a soustfedime se
na problematiku z r&izného Uhlu pohledu.
Budou diskutovény aspekty ekonomie, po-
stoj Ustfednich organ(, spravc siti, zastup-
cl mést i legislativni ramec.

V pétek si vyslechneme dvé pfednasky pilot-
niho projektu SUSREG a po kratké prestavce
nas bude po Uvodnich prispévcich ¢ekat pa-
nelova diskuse na téma koordinace dopravy
a sfti na Urovni Uzemné planovaci pfipravy
i na Urovni realizace jednotlivych staveb.

ProtoZe nase setkani nejsou jenom prednas-
kovy maraton, ale i spolecenské setkéni, ani
tato slozka nebude pominuta. Ve ¢tvrtek nds
Cekd neformalnfvecerni setkdni v pfijemném
prostfedi [azefského aredlu. V patek po skon-
Ceni programu pro nads mésto pfipravi zaji-
mavou exkursi, takZe je na co se tésit.

A ja se budu t&3it na to, Ze se s Vami opét
setkdm na nasi konferenci v Jeseniku a Ze si
z ni viichni odvezeme néjaké nové zajima-
vé poznatky a informace.

Za pfipravny vybor

Petr Durdik | pfedseda AUUP
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Konference AUUP na téma

Verejna infrastruktura - doprava a inzenyrské site
Jesenik - areal lazni Priessnitz, 23.-24. dubna 2015

Zdroj: www.jesenik.org

Priessnitzovy lé¢ebné lazné

Program konference

Ctvrtek 23. dubna

09:00-10:00  Prezence Ucastnikd

10:00-10:20  Zahajeni

10:20-12:00  Predstavenf hostitelského més-
ta a kraje

12:00-13:30  Prestavka na obéd

13:30-15:45  Dopravni a inZzenyrskd in-
frastruktura v EU, zahrani¢ni
priklady

15:45-16:15  Prestdvka na kadvu

16:15-19:00  Dopravni a inzenyrska infra-
struktura z pohledu ekono-
ma, investora, spravce, re-
sortu a legislativy, diskuse

20:00-24:00  Spolecensky vecer

Patek 24. dubna

09:00-10:00  Projekt SUSREG, diskuse

10:00-10:30  Prestavka na kavu

10:30-11:20  Pilotni pfednésky k panelo-
vé diskusi — systémy, projek-
ce, méstské inzenyrstvi

11:20-12:50  Panelova diskuse ke koordi-
naci v Uzemné planovacim
procesu a pfi realizaci inze-
nyrskych siti a dopravnich
staveb

12:50-13:00  Z&vér konference

Moznosti ubytovani
Dle poslednich informaci je kapacita v ldzen-
skych domech pIna.

Doporucujeme ubytovani ve mesté Jese-
nik — cca 2 km od Laznf Jesenik (pfijemna
prochézka)

Workshop Asociace:
Pojmoslovi - pojmy pouzivané v UPD

Novy stavebni zdkon pochdzi z roku 2006
a dodnes se objevuji jednak nejasnosti (na-
vzdory opakovanym Skolenim projektantd
i pofizovatell), jednak,vyskakuji nova téma-
ta. Zfejmé z aktivity ministerstva a nasledné
krajskych ufadl se akcentuji nékterd ustano-
veni stavebniho zakona, kterd 1éta proplou-
vala bez povsimnuti a nynf jsou nejen disku-
tovéana, ale i vymadhéna (napfiklad krajskymi
Ufady prostfednictvim ,metodické pomoci
obcim”). Mezi hity posledni doby patfi poZa-
davek na to, aby soucasti Uzemnéplanovaci
dokumentace byl slovni¢ek pojm0 v doku-
mentaci pouzitych. Asociace potvrdila aktual-
nost tohoto tématu tim, Ze se rozhodla obec-
né terminologii v UPD vénovat workshop.

Romana Vackarova, Vlasta Polackova a Zde-
nék Cerny se ujali pfipravy workshopu, ktery
se uskutec¢nil 23. ledna 2015 v zasedaci mist-
nosti stavebni fakulty v Praze. Workshopy by
mély byt jakymsi pendantem konferenc, pfi-
leZitostf sejit se v mensim krouzku a vice dis-
kutovat. Je ale otdzka, jestlii Ctyficet Ucastni-
kl (z nichZ je vétsina jen naslouchact) nenf
pfilis a jestli vlastné nejde jen o,malou” kon-

ferenci s pfipravenymi vystoupenimi a na-
slednou diskusi. Ale to je véc predsednictva,
aby smysl takovychto workshopl zvézila
(a ktomu se jesté dostaneme).

Pouzivat pojmy definované v legislativé
(a jak ¢asto jim nerozumime a pouzivame je
vadné), to je jedna véc, ale formulovat své
vlastni definice, to je jiné kafe! Staci se podi-
vat na takovou jednoduchou véc - stll. Po-
dle vykladového slovniku jazyka ¢eského jde
o kus ndbytku tvoreny (vodorovnou) deskou
na nohdch nebo podstavci. Kdyz to tedy
bude vyklopné na pantech, vysuvné ze zdi,
zavédené na lanech
nebo volné levituji-
cf, tak to uz nebude (- &
stal? Zda 5€, ze ”Ja_ Wnleaavanuermmuule
zykovy legislativec”  textového fetize

nedomyslel  vsech-
ny moznosti. A stej-
né na tom mudzeme
byt i my s nasimi po-
kusy. A tak vyvstava-
ji otazky: Svedeme
srozumitelné a jed-

MINISTERSTVO
PRO MISTNI
ROZVOJ CR

=

Hledej

Vyhledéavani termini die
poéiteénihe pismene

Hledej
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Autobusové spojenf kazdou hodinu — jizdni

fad autobusU, event. kontakt na taxi, bude

k dispozici u prezence.
Hotel Slovan - tel. 777 779 729, sleva
na ubytovani 40 % — provedena rezervace
celého hotelu (ceny za pokoj: 1/L 834 K¢,
2/L 1200 K¢, 3/L 1314 K¢ v, snidané)
Hotel Pradéd - tel. 732 507 025
Hotel Stafi¢ — tel. 731 533 275
Apartmany Andrea — tel. 775 776 987
Apartmany U Namésti — tel. 604 401 407
Apartmany Sport - tel. 732 868 770
Apartman Nikola — tel. 604 794 924
Penzion V Jeseniku — tel. 602 547 254,
http://www.jeseniky.net/penzion-vjese-
niku; od 380 K¢, penzion je na cesté smé-
rem k ldznim (ul. Kalvodova — soubézna
s ul. Priessnitzova). Provedena rezervace
pro Ucastniky konference AUUP,
Penzion U Antosd — tel. 602 582 812
Penzion Relax — tel. 728 237 172
Penzion Jesenik - tel. 606 631 820
Slezsky ddm Jesenik — tel. 584 413 704
(na okraji mésta — smér Lipova-lazné)

noznac¢né pojem definovat? Ma se o to po-
kouset znovu a znovu kazdy projektant v ka-
zdém Uzemnim planu? Nemohla (neméla)
by vzniknout néjaka univerzalni zadsobarna
pojmu (zvI&sté kdyZ se v Brné udrZuje, aktua-
lizuje a rozsifuje Slovnik Uzemniho rozvoje)?

,Kdyz si stat s nécim nevi rady, tak mnohdy
udeld to, ze vytvofi novy zakon’, fikaval pry
Vojtéch Cepl. A kdyZ si s né¢im nevime rady
my, udéldme dotaznik. Pfi jeho vyhodno-
covani se ukazaly viechny jeho chyby - ale
tim vice dékujeme vsem ,state¢nym’, ktefi
se k jeho vyplnéni odhodlali. Zaznamenané

UoR

terming a
, bydlen
laa uktura; obEanski

SLOVNIK UZEMNIHO
ROZVOJE

Slewnik uzemniho rozvoge je ym, pribéing ak
dafinic z izemniho pidnovani a ych obord
hospodafstvi; cestowni ruch: dopravni infrastr ukl\ a lsc!' icka i

infrastruklura; der emogrs afie a seciolgie; priroda, a, Bvolni prostiedi; kuburs; vefejna
SDIGVE infori Maﬂk&
Terminy lze uyhlcdavar podie texdoiho ebo podie poda
Wikt na fladitin "Hisdey™, ani? wplnite 20be

termind.

Jednotlivé defnice lze wysknout (kona fiskirny u hesla
Se0é psané definice jsou Zastaralé nabo vtneﬂ z Dra\-nlcew Drecncsu Hard iz pazhyty
platnost a jsou zde uvaddny pro studini Géely.

(g} Ustav Gzemning rozvoje, 2002-2012. Mapite nam.

Uvodni strénka Slovniku na webu Ustavu tizemniho rozvoje

Zdroj © www.uur.cz



vypoveédi budou uzite¢né i do budoucna,
az se pojmoslovim zase budeme zaobirat.
Viysledky dotaznikového 3etfeni jsou velmi
stru¢né shrnuty v samostatném textu a za-
znély také na Uvod workshopu.

Za skutecny zacatek workshopu ale Ize po-
vazovat vystoupeni Tomase Sklenaie z mi-
nisterstva pro mistni rozvoj, ktery o pojeti
pojmu v legislativé pojednal z pohledu tvar-
U legislativy. Hlavné pfipomnél, Ze na prav-
ni jazyk jsou kladeny tfi zékladni pozadavky:
aby byl jednoznacny, konstantni a srozumi-
telny. Zakladni pojmy byvaji vzdy na zacatku
ptedpist, ale protoZe stavebni zakon by jich
zde mél pry pfilis, tak pravnici nékteré zara-
dili az do textu zakona (pojmy formou legis-
lativni zkratky —,déle jen..."). Mnoho dalsich
pojmU je formulovano ve vyhlaskéch. Poj-
my, které nejsou v predpisech, Ize definovat
v metodice nebo piimo v UPD. Definice ale
nesméji byt v rozporu s ptedpisy, nemohou
ani nahrazovat zde uz definované pojmy
(aty jeizbyte¢né znovu v UPD uvadét, nelze
je ani upravovat - v pfipadé potfeby je nutno
zavést pojem novy, byt tfeba jen s mirné od-
lisnym ndzvem). Podle pravnikd patfi defini-
ce pojm v Uzemnim pldnu do odivodnéni.
T. Sklendf reagoval i na nékteré dal3i otazky
vzeslé z dotaznikl — jesté jedna za vsechny:
co je vefejny zajem. Ten nelze definovat, ten
se dohledava v jednotlivych pfipadech!

Brnénsky Ustav tzemniho rozvoje zastupovala
Monika Novakova. Ustav totiz spravuje Slov-
nik Uzemniho rozvoje (www.uur.cz/slovnik2).
Mozna jsme méli zprvu kosatéjsi predstavu
0 tom, jak slovnik vznika, jak se formuluji nové
definice, jak se oponuji, precizuiji atd. Ukazalo
se, Zze pojmy pro slovnik se ,jen" vyhledavaji
a publikuji se v ném. U kazdé definice je pak
uvedeno, odkud pochazi (pravni predpisy,
judikatura, odborné publikace, normy, di-
véryhodné internetové slovniky atd.). Pokud
jde o legislativu, kterd uz neni platn3, je na to
upozornéno, nicméné pojem a jeho definice
ve slovniku zstavaji. Slovnik Uzemniho plano-
vani, jak se plvodné jmenoval, vznikl v roce
2002 pro internf Ucely pfi pfipravé nového
stavebniho zdkona a obsahoval na 600 hesel.
V dnesni dobé zahrnuje 2 000 hesel s poctem
definic dosahujicim az péti tisic. Na serveru se
registruje az 16 tisic pristupd za rok, slovnik vy-
uziva cca 2 000 navstévnikl, mezi nimiz jsou
kupfikladu i soudci. Vyuziva jej pochopitelné
také konzultacni stfedisko UUR. Nejvétiim
Ukolem je neustdla kontrola aktualizace hesel
a platnosti predpisd. Uvazuje se oviem také
o rozsifeni slovniku o dalsi tematické okruhy
(regionalnf politika, operanf programy atp.).

Na tyto dva vyzvané Uvodni pfispévky svy-
mi prezentacemi navézaly dalsi, které byly
docela kompatibilni, souvisely spolu, neby-
lo tedy nijak sloZité z nich sestavit program
pro zbytek vymezeného ¢asu.

Blanka Hyskova se zaméfila na koeficien-
ty v Uzemnim pldnovéni a na jejich aplikaci
v praxi, tedy konkrétné na zastavénou plo-

Hrozi nebezpedi, Ze budeme stéle teoretizovat, precizovat terminologii a praxe ndm bude unikat mezi prsty

chu. Se zastavénou plochou (stavby, po-
zemku) se Ize setkat v mnohych zdkonech
(0 ocenovani majetku, o dani z nemovitosti,
0 zemémeéfictvi, zdkon stavebni nevyjima-
je) a ve vsech je pojeti ponékud odlisné.
Podrobny popis toho, co se zastavénou
plochou pozemku mysli ve stavebnim z&-
koné, Ize najit napf. na webu: http://stavba.
tzb-info.cz. Problémem vsak mdze byt, ze
mnohé stavby Ize realizovat bez Uzemniho
rozhodnuti a Uzemniho souhlasu a také je
tfeba rozliSovat pojmy stavba a budova
(stavba je Sirsi pojem). (T. Sklenar dodava:
nelze pfedefinovévat to, co je ve stavebnim
zakoné — chcete-li si definovat,sv(j" koefi-
cient, nazvéte jej jinak a definujte jinak.)

Daldi dva pfispévky se vénovaly pojmu vefej-
né prostranstvi. Katefina Szentesiova nej-
prve podala prehled legislativy, kde viude
se 0 vefejném prostranstvi pojednava. Pak
hledala nejasnosti, které se v pojeti vefejnych
prostranstvi vyskytuji. Nékdy spiSe $lo o ne-
pochopeni nékterych ustanoveni zdkona
a vyhlasek ze strany autorky. Jestlize kupfikla-
du § 7 vyhl. & 501/2006 Sb. poZaduje vyme-
zit povinné penzum vefejnych prostranstvi
- ale bez zapocteni pozemnich komunikaci
- neznamena to, Ze komunikace nejsou ve-
fejnymi prostranstvimi. Praha zase pracuje
s pojmem ,uli¢ni prostranstvi’, aniz by se
pfesné stanovovaly potfebnd minimalni ve-
likost a frekvence. Jindy ale mohou skute¢né
nastat problémy, napf. ve vztahu vefejného
prostranstvi a soukromého vlastnictvi.

Jaroslav Haluza se také zabyval vefejnym
prostranstvim a vefejnym prostorem, uli¢-
nim prostorem a mnoha dalsimi souvise-
jicimi pojmy uzivanymi zejm. v souvislosti
s dopravni infrastrukturou (komunikace,
pozemni komunikace, silnice, ulice, vefejny
uli¢ni prostor). D4 se vysledovat mnoho ne-
jednoznacnosti, pod mnoha pojmy se &as-
to skryva totéz a vice versa.

K tematice pojm0 krajinarské problemati-
ky a zelené se pfihlasili Ivan Vorel a Viadimir
Mackovi¢. Prvniho skolila choroba, a tak se

s tématem popral Vladimir Mackovi¢ sam.
Zelen je pojem na jednu stranu ¢asto uzivany,
na druhou stranu je interpretace pojmu vel-
mi nejednotnd. Uzemni plan mé fesit systém
sidelni zeleng, ale plochu s rozdilnym zpu-
sobem vyuziti pro zelen nedefinoval (Ize si
ji ve zvlast oddvodnénych pfipadech stano-
vit). Na atributech ploch zelené (terén, faktor
¢asu, limity pro vystavbu, funkce) a na prin-
cipech jejich vymezovani poté VI. Mackovi¢
ukazal, ze nejde o homogenni pojem, Ze je
tfeba alesporn rozliSovat zelen intravildnovou
a extravildnovou. V Uzemnim planu se pak
zelery uplatni v plochéch lesnich, pfirodnich
nebo v plochéach zeleng, do jinych ploch se
mUze promitnout v podobé podminéné pri-
pustného vyuZiti nebo prostfednictvim sta-
noveni podminek prostorového usporadani.

Vystoupenim plnym konkrétnich postfeh(
a zkusenosti zpracovatele Uzemniho plé-
nu Plzné zakoncila seminaf Irena Kralova.
Uzemni plan, jenZ je po spolecném jedna-
ni, pochopitelné obsahuje vyklad pojmd,
a to téch, které jsou nad rdmec stavebniho
zadkona. Jde o pojmy jednak obecné (lokali-
ta, charakter Uzemi, urbanisticka struktura,
méfitko...), pojmy souvisejici s umistova-
nim staveb v plochéach s rozdilnym zpUso-
bem vyuziti (rekreacni diim, zahradkarska
chata, stavba pro vyrobu...), pojmy sou-
visejici s uspofaddanim krajiny a s dopravni
infrastrukturou. Pravé pojmy urbanistické,
pojmy z oblasti kompozice atp. jsou ty nej-
tize definovatelné. Vyklad pojmU byl zprvu
umistén ve vyroku (je to zavazné spolu s ce-
lou dokumentaci), pak v oddvodnéni (defi-
nice Ize obohatit o grafické pfilohy, pfiklady,
fotografie) a mozna bude opét ve vyroku.

Diskuse Ucastnikll provazela vsechny prezen-
tované pfispévky, nékdy to vypadalo, Ze k dal-
simu uZ ani nedojde. A pfitom po skonceni
workshopu zavladla trochu rozpacita néalada:
existuje néjaky zavér, kam jsme vlastné chtéli
dospét? Pfitom jeden z moznych zavérd vyikl
v zavéru diskuse Pavel Koubek: oteviit deba-
tu nad pojmy bézné uZivanymi v Uzemnim
pldnovéni bylo uZitecné, déle je potfeba ujas-
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nit vechny pojmy zakladni. Dnes byl zacatek
ve velkém féru, déle je tfeba pracovat v uzsi
skupiné. Vlasta Polackova urcité pregnant-
ni zavéry formulovala v nésledné e-mailové
debaté mezi nékterymi Ucastniky a organi-

zatory: a) vyuzivat Slovnik UUR, b) ddsledné
pracovat s pojmy jiz definovanymi v legisla-
tive, ¢) definice z legislativy nijak neobméno-
vat ani nedopliovat, d) do vyroku davat jen
pojmy, které nejsou legislativou jiz defino-

Workshop Asociace:
Vysledky dotaznikového setreni

Vyplnéné dotazniky dodalo 22 &lend Aso-
ciace, z toho 13 projektantl (z nichZz dva
jsou soucasné potizovateli), 3 pofizovatelé
7z ORP a 6 z kraju.

Zéakladni pojmy obsazené v Uvodnich
paragrafech stavebniho zékona a navazu-
jicich vyhlasek, ale i umisténé dale v textu
téchto pravni predpisd, byly pfedmétem
prvni otazky: jsou Uplné (nechybi néco),
dostatecné precizni a jednoznac¢né? Tretina
dotazanych je se zakladnimi pojmy spoko-
jena, dvé tfetiny vyslovily rizné pripominky.
V odpovédich se projevilo rlizné zaméfeni
projektantll a pofizovateld. Projektanti ak-
centovali napfiklad pojmy vefejné prostran-
stvi, stavba — hlavni, dopliikovéa ¢i souvise-
jici, charakter a struktura zastavby, uzemni
rezerva, plocha pfestavby, ale i jiné. Pofizo-
vatellim ze stévajicich pojmd déld nejvétsi
starosti vie kolem § 18 stavebniho zakona
a tedy umistovani staveb v nezastavéném
Uzemi, koridor a také pojmy spjaté s prosto-
rovou regulaci. Prikladd se vyskytlo mno-
hem vice, ale vyhodnocenim by nejspise
byl pouhy vycet viech uvedenych.

Existenci vykladu pojm0 v Uzemnépld-
novaci dokumentaci zjistovala dalsi otazka.
Projektanti, aZ na jednoho, se k vykladu pfi-
hlasili (prosté na dotaznik odpovidali ti, ktefi
se formulaci definic zabyvaiji), zatimco pori-
zovatelé predvedli 3irsf Skalu moznosti (ano,
zpravidla ano, obcas ano apod.).

Kam vyklad pojmQ umistit? Jednozna¢né
je preferovéan vyrok (15 x) pred odlvodné-
nim (6 x), dokonce byla uvedena varianta
zcela samostatného svazku. Ti projektanti,
ktefi se vyslovili pro oddvodnénti, viak v né-
kolika pripadech pripustili, ze tak ¢ini pod
,natlakem” svych pofizovatell. Ministerstvo
totiz podle dobrozdéani pravnik( preferuje
umisténi vykladu pojmd do odlvodnéni.

Rozsah vykladu pojmd se ukazal byt velmi
rozmanity, v zavislosti na charakteru a roz-
sahu Uzem, a to od pouhych dvou az tff
pojmU po pomeérné rozsahly aparat citajic
20-50 pojmu. Neékdy je ovsem tézké pocet
specifikovat, nebot jsou definice roztrouse-
ny po celém textu dokumentace. Jesteé du-
lezitd pozndmka se v odpovédich objevila:
obcas se pletou definice a uzivané zkratky.

Jaké pojmy vyklad obsahuje? Bohuzel
obcas pry i ty, které se vlibec v Uzemnépla-
novaci dokumentaci nevyskytuji. Jinak jde
pochopitelné nejvice o pojmy spjaté s kapi-
tolou regulativdl plosného a prostorového
usporadani, ale vyskytuji se i pojmy uZité
v jinych kapitoldch (ochrana hodnot, kon-
cepce krajiny, urbanistickd koncepce, vefej-
na infrastruktura, etapizace atp.). Vyskytujf
se ovsem i pojmy pfevzaté ze stavebniho
zdkona nebo z jinych predpist — nékdy jsou
pfevzaty doslova, nékdy s Upravou.

Potize s definovanim pojma jsou nasnadé:
co vse definovat, neni to uz nékde jinde (a kde,
je tu velkd roztfiSténost)? Jak vyvazit jedno-
znacnost az preurcitost od pfilisné obecnosti?
Chybi ndm dostatecné pravni védomi, neumi-
me spravné uzivat pravni terminologii. Prav-
nici se ptaji, proc jsou nékteré koeficienty sta-
noveny pravé touto ¢fselnou hranici. Musime
prosté pracovat s konceptem celého Uzem-
niho planu, kdyz se vi,proc’, 1épe se odvozuje
,CO" A také mit na paméti méfitko, v némz se
pohybujeme — s nim totiz pojem svou mirou
grafické zavaznosti a podrobnosti souvisi.

Klicové pojmy, které se obtizné definuji, je-
jichz definice jsou problematické, tedy ty,
u nichZ si nejsme pffli$ jisti, uvitali bychom
konzultaci, pomoc pravnikd atp,, tedy takové
pojmy se ve vypovédich respondentl prede-
vsim sousttedily k regulativiim vyuZiti (akcent
byl na plochy s rozdilnym zplsobem vyuZiti,
které by mély v kazdém Uzemnim planu zna-
menat viceméné to samé) a prostorového
usporddani (napf. rozmezi intenzity vyuziti
stavebnich pozemkd, vyskova hladina, struk-
tura a charakter zastavby, vesnicka zastavba).
Jako problematické byly opét jmenovéany
stavby a zafizeni podle § 18, ale i tak bézné
pojmy jako rodinny a bytovy diim nebo pod-
krovi. Déle zaznély pojmy: hlavni vyuziti, sta-
bilizované Uzemi, rostly terén, systém sidlenf
zelené, ubytovny, nerusici vyroba a sluzby,
rudici vyroba, drobna vyroba, lehky priimysl,
rekreace rodinng, rekreace hromadnd, histo-
ricky vyznamna stavba, soubor, architektonic-
ky cenna stavba a soubor a pojmy z oblasti
ochrany krajinného razu. Také jmenované poj-
my kvalita prostfedi a pohoda bydleni jsou,
domnivam se, jednoznacné nedefinovatelné.

Je vidét, Ze je toho v oblasti pojmd, které se
v Uzemneéplanovaci dokumentaci objevuj,
dost nejasného, nedefinovaného. Presto
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vany a tyto pojmy odavodnit v odivodnént,
e) vysvetlivky, zkratky a odkazy na pojmy v le-
gislativé patfi do oddvodnéni.

Zdenek Cerny

odpovedi na otézky, stojime-li o néjaky vy-
kladovy slovnik pojmd, jez by bylo mozné
do urcité miry automaticky aplikovat, neby-
ly jednohlasé. Jednoznacnéji by byli takoveé-
mu zaméru naklonéni pofizovatelé, zatim-
co projektanti citl v kazdé nové metodické
pomducce nebezpeci povinného vymahani
ze strany pofizovatell a krajskych ufadd.
Na jednu stranu by mohlo jit o uZite¢nou
pomoc, na druhé strané o povinnost, kterd
sesneérovava, zuzuje ,hraci” prostor a stejné
nikdy nepostihne vsechny potfebné pojmy
a stejné nebudou zde zvefejnéné definice
na sto procent platné a pouzitelné viude.

V odpovédich na daldi otdzku se ukdazalo,
Ze pojmy, resp. jejich vyklad, jsou skutec-
né predmétem dohadd v praxi. Mnoho
projektantl i pofizovateld ma konkrétni
zkusenosti s vykladem pro stavebni Ufad,
obec, obcany. Soudy se v odpovédich ne-
objevovaly ¢asto — ty pry nechtéjf nic slyset,
experty nepovolavaji a o,pojmy” vétsinou
nejde, i kdyZ jiny respondent zmiruje soud-
ni dohady o procento zastavéni. V kazdém
pfipadé jsou pry dohady a nejasnosti vice
spjaty s dokumentaci podle staré legislati-
vy, dnes je situace jednodussi: diky za vy-
hldsku ¢. 501/2006 Sb.!

Na zavér méli respondenti moznost for-
mulovat jesté dalsi naméty tykajici se
problematiky pojmd. Toho vyuZila asi po-
lovina projektantl a jen zlomek pofizova-
tell. Pfedeviim je pozadovana formalni
Uprava ve stavebnim zékoné: koordinovat
terminologii v legislativnich predpisech,
respektovat i tu pouZivanou v souvisejicich
disciplinach a soustredit vsechny definice
v Uvodnich paragrafech. Déle byla vyZa-
dovédna Uprava definic nékterych pojmu:
zasady vyskové regulace zastavby, diferen-
ciace vyroby rusivé a nerusivé, pojmy/jevy
v Uzemnéanalytickych podkladech atp.

Taky ovsem zaznélo varovani pfed ,pfe-
definovanost” naseho oboru. A tak jsem
si vzpomnél na Vojena Glttlera, soudce
Ustavniho soudu, ktery v rozhovoru pro
Casopis Echo Fekl: ,Neméli bychom se tak
upinat na neustalé zpfesnovani nebo zpfis-
novani zakonu. Klicova je vychova a vzdél3-
vani. Méli bychom se soustredit na moralku
ana to, jak ji ve spole¢nosti sifit"

Zdenék Cerny



Jaky vyznam ma pojem zelen v izemnim planu?

Uvodem

Pojem zelen je vieobecné uzivan. Nabizi se

proto otazka, pro¢ ma byt zeleri pfedmétem

jednani workshopu, jenz je zaméfen na ur-
banistické pojmoslovi? Lze uvést nékteré
ddvody.

1. Jednd se o pojem obecné znamy a $i-
roce aplikovany. Z této skute¢nosti viak
vyplyvd i pfilis obecnd (nejednotns,
rozostfend) interpretace jeho obsahu.
Uzemni plan je viak dokument, ktery
ma byt pfi jeho uzivani pokud mozno
stejné (shodné, invariantné) interpreto-
van (soudci, stavebnimi Ufady, investory
apod.).

2. Zelen plni fadu funkci. Napfiklad ,Princi-
py a pravidla Uzemniho planovani” uva-
déji v kapitole C.5 ,Zelen” nize citované
funkce zelené:

a. rekreacni (psychologické a estetické
pasobeni);

b. hygienickd (ovlivnéni mikroklimatu
— vlhkosti ovzdusi, teplotnich pomé-
rd, proudéni vzduchu; zachycovani
polétavého prachu; tvorbou kysliku;
tvorbou fytoncid(; tlumenim hluku
apod.);

C. prostorotvornd (vytvafeni prosto-
ru; prostorovym c¢lenénim  Uzemi,
zvyraznénim  vyznamnych  bodd;
uzavirdanim a oteviranim prostoru;
zakryvanim nevhodnych pohledd;
ramovanim a izolaci zajimavych
kompozic);

d. ochrana zdrojl (protierozni ochrana
pldy; ochrana vodniho reZimu Uze-
mi; umoznéni vodni retence);

e. ekonomicka (napfiklad pfi zahradka-
feni);

f. ekologicka (plochy zelené jako sou-
¢ast Uzemniho systému ekologické
stability, plochy zelené pozitivné
ovliviiujicf biodiverzitu uzem, plochy
zelené jako vhodny biotop pro exis-
tenci fady rostlinnych a Zivocisnych
druhd apod.).

V Uzemnim planu je proto potfebné spe-
cifikovat, které funkce ma na vymezené
plose zelen predevsim (prioritné, cile-
né) plnit. Teprve od stanovenych prio-
rit Ize ndsledné odvijet potfebny plosny
rozsah zelené, druhovou skladbu ve-
getace, potfebny management plochy
apod.

3. Stavebni zdkon a navazujici predpisy
urCuji, ze nezbytnou soucasti Uzemni-
ho plédnu jsou navrhy systému sidelnf
zelené a koncepce uspofadani krajiny.
Bez stabilizované interpretace pojmu
zelen pro feseni Uzemnich planl se jak
systém, tak koncepce, obtizné navrhuji,
vyjadfuji, odGvodnuijf a interpretuji.

4. S pojmem zelen intenzivné pracu-
je obor krajindfska architektura, ktery
v podrobnéjsim meéfitku rozpracovava
koncepce stanovené v Uzemnim planu.

Koordinovand interpretace pojmu zeler
je i v tomto pffpadé potfebnd. Naskyta
se napfiklad otadzka, zda a jakou mérou
se ma podilet stfeSni zeler, popinava
zelen &i interiérova zelen na rozloze ze-
lené, kterou pro danou plochu stanovu-
je Uzemni plan.

Pro Uzemné planovaci praxi je tedy zadou-
ci upfesnovat pojem zeler z hlediska jeho
vyznamu jak pfi pofizovani uzemnich pland,
tak pfi interpretaci tematické oblasti zelen
ve vydaném uzemnim planu.

ResSerse pojmu zelen

Pro pfedstavu o moznych pfistupech k poj-
mu zeler v Uzemnim plénu byla provedena
ramcova rederse dvou relevantnich zdrojd.
Jednd se o ,Principy a pravidla Uzemniho
planovani” a ,Prazské stavebni predpisy
2014" Z rederSe je patrné Siroké spektrum
mozného pfistupu k pojmu zelen v tematic-
ké oblasti tzemniho planovan.

Principy a pravidla izemniho pldnovdni
(Ustav uzemniho rozvoje)

Principy a pravidla Uzemniho planovani
specifikuji pojem zelen v kapitole E. POJMY.
V tématu,Zelen” je definovéno 22 souviseji-
cich pojm0. Abecedni prehled pojm pre-
zentovanych v tématu,Zelen”:

bodova zeler v krajiné

dfeviny rostouci mimo les

generel zelené

komplexni pozemkové Upravy

krajina

krajinny raz

liniovd zelen v krajiné

meze

pasport zelené

plan spole¢nych zafizeni

plochy pro vefejnost omezené pfistup-
né zelené (vyhrazené)

plochy vefejné nepfistupné zelené (ze-
lené soukromé nebo zvlastniho urceni)
plochy vefejné pfistupné zeleng, zelen
v plochach vefejnych prostranstvi (ve-
fejné)

plochy zelené

remizky

vefejna prostranstvi

vetrolamy

zelen brehovych porost(

zelen krajinna

zeler podél komunikaci

zelen sidelnf

zelen v protieroznich opatfenich

Viz:

http://www.uur.cz/images/5-publikacni-cinnost-a-
-knihovna/internetove-prezentace/principy-a-pravidla-
-uzemniho-planovani/kapitolat/PaP-Pojmy-C5-zelen.pdf

Pro zajimavost je alespon citovana definice
pojmu plocha zelené.

plochy zelené
— vymezeny segment Uzemi se souborem

prvkd pfirozené vzniklych nebo zamémé za-
loZenych a uspofadanych podle zahradné ar-
chitektonickych a krajindfskych zasad. Prvky
mohou byt Zivé (napf. stromy, kefe, travniky
a kvétiny) a nezivé — pfirodni (napr. terén, ka-
meny, voda) ¢i umélé (stavby a parkovy mo-
bilidf — cesty, odpocivadla, schodisté, opérné
nebo kvétinové zdi a zidky, pergoly, altany,
lavicky, umélecka dila, osvétleni a dalsi)

Prazské stavebni pfedpisy 2014
(Narizeni¢. 11/2014 Sb. hl. m. Prahy)

Prazské stavebni pfedpisy pfimo pojem ze-
lery nepouzivaji. Jak je patrné z citovanych
ustanoveni, poZadované vyznamy byly
naformulovény bez pojmu zelen. Uvede-
na jsou ta ustanoveni, kterd se vegetaci
v Uzemnim planu (metropolitnim planu)
zabyvaji.

§2 Pojmy

Pro Ucely tohoto nafizenf se rozumt:

w) stromofadim pfevazné souvisla liniova
vysadba stroml ve vymezeném prostoru,
zejména podél ulic a cest;

Dalsi definice pojmu, kterd by souvisela
s vegetaci, nenf v § 2 uvedena.

§ 6 Clenéni na plochy s rozdilnym zp(iso-
bem vyuziti

(2) V nezastavitelném Uzemi se podle pre-
vazujiciho zplsobu vyuziti a miry pfipustné
zatéze vymezuji plochy:

zatéze a nejvyssi mirou blizkosti pfirodni-
mu stavu,

b) nezastavitelné rekreacni se stfedni mi-
rou zatéze, v nichz harmonické krajinné
prostiedi spolecné s rekreacni, sportovni
¢i nauc¢né vzdélavaci vybavenosti poskytuji
vhodné podminky pro oddych, sport, rekrea-
ci a relaxaci ¢lovéka;

§ 10 Krajina

(1) V nezastavitelném Uzem se s pfihlédnu-
tim ke krajinnému charakteru a vegetacni-
mu krytu vymezuji zpravidla plochy lesni,
nelesni pfirodni a pfirodé blizké plochy,
pfirodni parky, extenzivné vyuzivané ze-
médeélské plochy, intenzivné vyuzivané ze-
médeélské plochy a plochy zdevastované.
(2) V zastavitelném Uzemi se s pfihlédnutim
ke krajinnému charakteru a vegeta¢nimu
krytu vymezuji zpravidla parky, parkové
upravené ¢asti dalSich vefejnych prostran-
stvi nebo specialni rekreacni plochy.

(3) V zastavitelném a nezastavitelném uzemi
se vymezuji zpravidla plochy s trvalou vodni
hladinou, vyznamné linie trvalé vegetace,
zejména stromoradi, brehové doprovody
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vodnich tokd a vodnich ploch, vétrolamy.
Mozné je i vymezenf jednotlivych bodd, ze-
jména vyznamnych solitérnich drevin i je-
jich malych skupin a krajinnych dominant.
(4) Zahradkarské osady se dle plosného
rozsahu, statutu, aktudlniho stavu a miry za-
stavéni vymezuji jako soucast nezastavitel-
ného nebo zastavitelného Uzemi, a to jako
plochy nebo lokality.

(5) Pro zabezpeceni potfeb pési nebo cyk-
listické dopravy musi byt zajisténa prostup-
nost krajinnym Uzemim siti U¢elovych cest
mimo zastavéné Uzemi; tyto cesty se pro
Ucely tohoto nafizeni povazuji za vyznam-
nou soucast krajiny ve smyslu jiného prav-
niho pfedpisu (§ 63 zakona ¢ 114/1992 Sh,,
o0 ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéj-
Sich predpist).

Katastr nemovitosti

Treti reSerse se tyka prezentace zelené (ve-
getace) v katastru nemovitosti, ktery eviduje
aktudlIni stav vyuziti Uzemi. Koncepce uzem-
niho planu se nasledné promita do katastru
nemovitosti (KN) evidenci relevantnich dru-
hi pozemku a staveb na nich realizova-
nych. U pozemkd eviduje KN jejich zpUsob
vyuziti pozemkd.

Zelen jako takovd nema samostatny druh
pozemku. Maze byt evidovdna na druhu
pozemku nazvanym ostatni plocha (kod 14).
Ze spektra vyznamU, které mohou byt pod
ostatnf plochou zaevidovany, se zelené tyka-
jizejména kody 19 a 27.

Viyuziti pozemk a jejich zmény eviduje KN
na zékladé dodanych podkladd. V néasledu-
jicim pfehledu je prolozené uvedeno ozna-
Ceni podkladl pro zépis pfislusné zmény
zpUsobu vyuZiti pozemku do katastru ne-
movitosti.

Viysvetlivky k podkladtm pro zépis prislusné
zZmény

C - kolauda¢ni rozhodnuti, stavebni povo-
leni, kolauda¢ni souhlas, rozhodnuti o umis-
ténfi stavby, rozhodnuti 0 zméné vyuziti tze-
mi, Uzemni souhlas v pfipadé staveb, které
nepodléhaji ohlddeni stavebnimu dfadu,
potvrzeni obce, Ze na pozemku rodinného
domu stoji sklenik, podle § 79 odst. 2 pism. n)
stavebniho zakona

H - ohlaseni vlastnika pozemku, ze kterého
musi byt zfejmé, Ze zména druhu pozemku
nebo zplsobu vyuZiti pozemku byla reali-
zovana bez Uzemniho rozhodnuti nebo bez
Uzemniho souhlasu stavebniho Uradu (u fak-
ticky provedenych zmén druhu pozemkd
v terénu bez Uzemniho rozhodnuti nebo
Uzemniho souhlasuy), a proto nejsou pfilohou
tohoto ohlasen{ s Ufedné ovéfenym podpi-
sem (§ 30 odst. 4 katastralnf vyhlasky)

J - souhlas nebo potvrzeni orgédnu ochra-

ny zemédélského pddniho fondu (zdkon

o ochrané zemédélského pldniho fondu)

a) souhlas orgédnu ochrany zemédélského
pldniho fondu k odnéti pady ze zemé-
délského padniho fondu pro nezemé-
délské ucely podle § 9 odst. 1 zakona
0 ochrané zemédélského pldniho fon-
du, pfi zméné zemédélského pozemku
na jiny druh pozemku nez zemédél-
sky pozemek (viz § 14 odst. 1 vyhlasky
€. 13/1994 Sb,, kterou se upravuji nékte-
ré podrobnosti ochrany zemédélského
padniho fondu), nebo

b) potvrzeniorganu ochrany zemédélského
pldniho fondu podle § 39 pism. ¢) ka-
tastralniho zakona, Ze v navrhu na zéapis
do katastru nemovitosti se jedna o poze-
mek podle § 9 odst. 2 zékona o ochrané

Vyznam

Okrasna zahrada,” uli¢ni a sidlistni zelen, park a jind plocha

C nebo H; pokud se jednd o dosavadni evidovany zemédeélsky po-

Pozemek, na némz se nachazi prudky svah, skéla a jiné neplod-
né pldy, kterymi se rozumi zejména zarostlé rokle, vysoké

meze s kiovinami nebo kamenim, kamenity terén, ochranné
hraze, bermy u regulovanych vodnich tokd a pozemek, ktery
neposkytuje trvaly uzitek z jinych dlvodu, zejména plocha za-
rostla kfovinami nebo zanesend stérkem nebo kamenim, s vy-
jimkou pfipadd, kdy stav pozemku je dlsledkem lidské cinnosti
nebo nec¢innosti a pozemek Ize opét uvést do stavu umoznuji-

Kod Nazev
19 zelen
funkenf a rekreacni zelené.
zemek H spolu s J
27 neplodna
pdda
ctho jeho trvalé hospodarske vyuziti.
@)

zemédélského pldniho fondu, kdy sou-
hlasu organu zemédélského padniho
fondu k odnéti pady podle pismene a)
neni tfeba; potvrzeni se nevyzaduje
v pfipadech, kdy je jiz z katastralni mapy
zfejmé, Ze se jedna o pozemek podle § 9
odst. 2 uvedeného zékona (napf. se jedna
0 pozemek, ktery je nezastavénou plo-
chou zastavéného stavebniho pozemku
nebo Ucelovou plochou u objektd a zafi-
zeni obcanské vybavenosti nebo u objek-
tl a zafizenf zdravotnickych, kulturnich,
osvetovych a cirkevnich

O - ohld%eni vlastnika pozemku, z néhoz
musi byt zfejmé, Ze skutecny zplsob vyuZiti
pozemku v terénu odpovida vyznamu pfi-
slusného zplsobu vyuziti pozemku

Zdroj: katastrani vyhlaska ¢. 357/2013 Sh.
a pfiloha & 2 k ¢ j. CUZK-26730/2012-227

Pozndmka:

Z hlediska pojmoslovi UP jsou také nedofesené
vazby na pojmy tykajici se zdstavby. Ale to jiz
presahuje zaméreni tohoto prispévku.

Moznosti tuzemniho planu pre-
zentovat plochy s vegetaci

Prislusna vyhldska uvadi v zakladnim spekt-
ru ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti dve
plochy, na kterych pfevazuje vegetace.

plocha pFirodni

Vegetace zastoupena na plose pfirodni ma,
¢i ma mit, v izemi zasadnf vyznam pro,ma-
loplodnou” ochranu pfirody. Plocha se vy-
mezuje predevsim pro:
,maloplosné” chranénd uzemi pfirody
Uzemni ochranu nadstandardné kvalit-
nich biotopd,® které dosud nemaji za-
jisténu ochranu spravnim rozhodnutim
orgéanu ochrany pffrody
Uzemni ochranu lokélnich, pfipadné re-
gionalnich, biocenter USES, pokud jsou
vymezena na nelesnich plochach

plocha lesni

Na plose jsou, ¢i maji byt, v rozhodujici mite
zastoupeny lesni porosty (lesni ekosystémy).
PYi ndvrhu ploch k zalesnénf je nutné si uve-
domit, Ze postup zalesfovani a nasledny
management porostd musi byt v souladu
s lesnim zékonem. Ten se nevztahuje na po-
rosty drevin, které jsou zalozeny ¢i existuji
na plochéch, jez katastr nemovitosti eviduje
jako plochy ostatni. Jejich ochrana se pak

odviji od obecné ochrany pfirody a krajiny
dle zakona o ochrané pfirody a krajiny.

1) KN eviduje jako druh pozemku ¢islo 5 - zahradu nésledovné: Pozemek a) na némz se trvale a prevazné péstuje zelenina, kvétiny a jiné zahradni plodiny, zpravidla pro
vlastni potfebu, b) souvisle osdzeny ovocnymi stromy nebo ovocnymi kefi, ktery zpravidla tvofi souvisly celek s obytnymi a hospodafskymi budovami.
2) http//www.cuzk.cz/Zivotni-situace/Formulare/Formulare-prilohy/vysvetlivky-k-formularum/Podklady_pro_zapis_zmeny_zpusobu_vyuziti

3) Zjisténé napfiklad v rdmci mapovéni Natury.
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Pozndmka:

Pro vyhodnoceni ochrany lesa v tzemnim pld-
nu je potfebné primdrné vychdzet z evidence
katastru nemovitosti. Nepostacuje Zzjistit prd-
zkumem v terénu i z leteckého snimku, kde
rostou stromy, a povazovat je za les.

Vyhlaska ¢. 501/2006 Sb. umoziiuje rozsitit?
zékladni spektrum ploch s rozdilnym zpU-
sobem vyuziti. Dosavadni aplikace vyhlasky
v praxi ukazuje uplathnovani individualné
odlvodnénych subkategorii ploch zelené
v Sirokém méfitku.

Lze tedy konstatovat, ze dosavadni praxe
prokazuje potfebu doplnit zakladni spek-
trum ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti
o plochu zelené.

Navrh ptistupu k plocham
zelené v izemnim planu

Specifikace atributii ploch zelené

K zékladnim atributdm ploch zelenég, které
se vymezuji pro potfeby projekce Uzemnich
pland, patfi predevsim:

Plocha je vymezena na rostlém terénu®,

ktery ma byt trvale (udrZitelné) zacho-

van. Tento atribut predstavuje jednu

z pfirodnich podminek pro relativné

setrvalou existenci vegetace na plose.

Vytvafi se tim mimo jiné predpoklad

pro pfirozené zésobovani rostlin vodou

a Zivinami. Zéroven predstavuje pfizni-

vy pfinos ploch zelené pro vodni rezim

v zastavéném Uzemi.

Akceptovani skutecnosti, Ze vegetace

na plo3e se ménf a vyviji jak v ro¢nim cyk-

lu, tak v dlouhodobém obdobf (rdst dre-
vin; sukcese). Casovy faktor predstavuje
atribut, ktery specificky ovliviiuje vyuziti

a ocekavané efekty plochy zelené (porov-

nej efekty a néaroky realizované vysadby

vegetace s realizovanou zéstavbou).

Pro plochu zelené musi byt stanoveny

podminky, které zdsadné omezi moz-

nosti vystavby na plose. Viystavbou ne-
smi byt vyraznéji omezena:

— existence stavajici kvalitni (hodnot-
né) zeleng,

- moznost koncepcniho pfistupu k fe-
senf zelené na dané plose v podrob-
néjsim méfitku (napfiklad v dasledku
omezeni, které vyplyvaji z ochran-
nych pasem inzenyrskych sitf je fese-
ni koncepce zelené na plose omeze-
no ¢i pffimo vylougeno. Zelen je pak
realizovdna na enklavéch, kterych se
ochrannd pasma netykaji. Nékdy je
tento princip feSenf zelené oznaco-
van jako tzv.,vyslismus”,

— funkce, které ma zeler na plode ze-
jména (cilove) pinit.

Nasledné zajistovany management a dru-

hové skladba vegetace na plose musf:

- odpovidat hlavnim funkcim, které
ma zelen na plo3e plnit,

— v zastavéném Uzemf akceptovat po-
zménéné prirodni podminky (vodni
rezim Uzemi, mikroklimatické pod-
minky, pdni poméry, oslunéni x pfi-
stinéni, zasolenf apod.).

Principy pro vymezovdni ploch zelené
v uzemnim planu

P¥i vymezovani plochy zelené je potfeba
vychdazet z nasledujicich principl a zohled-
novat dale uvedené skute¢nosti.

V daném prostoru (v dané plose) nepo-
stacuje stanovit zeleni jen funkci dopln-
kovou v rdmci nekteré plochy s rozdil-
nym zpdsobem vyuZziti.

Plochy zelené se vymezuji v prostorech,

ve kterych prevazuje, ¢i ma prevazovat,

trvald vegetace, kterou nelze nebo nenf

vhodné zafadit do ploch pfirodnich i

ploch lesnich.

V podminkach vyuziti plochy® je mimo

jiné nutné stanovit prevazujici (hlavni)

funkce, které ma zelen na dané plose
plnit (determinujfi potfebnou druhovou
skladbu, ktera se navrhuje v podrobnéj-

Sich dokumentacich).

Zeler pfedstavuje Zivou soucdst pfirody,

kterd:
ma Uzkou vazbu na pfirodni podmin-
ky nezbytné pro jeji existenci (pfede-
vsim svétlo, voda, Ziviny, ovzdusi),

- se zhordujicimi parametry pfiroze-
nych podminek vyZaduje vy3si naro-
ky na potfebny management (zaliv-
ka, hnojeni, zajisténf stability dfevin,
osvétleni apod.).

Zelen se vyviji v zavislosti na case

- zelen postupné meénf prostorové pa-
rametry. U dfevin se jedna jak o nad-
zemni, tak podzemnf ¢ast (napfiklad
moznost pozdeéjsiho pristinéni obyt-
né zéstavby, pozdéjsi stfet s nadzem-
nimi i podzemnimi rozvody inZenyr-
skych siti apod.),

— dosaZeni nékterych ocekévanych efek-
td zelené (naptiklad izola¢ni funkce,
¢lenénf prostoru) je mozné az po urci-
té dobé (na rozdil od stavby).

Zelen vyzaduje pravidelny management

— potfebny management trvale zaté-
Zuje rozpocet (nejednd se tedy jen
0 pofizovaci naklady).

Zeler nepfindsi pfimé financni efekty
narozdil od realizované vystavby nepfi-
nasl realizovand zelen pfimé finan¢nf
vynosy (na rozdil naph’klad od prodeje
postavenych bytl ¢i z jejich pronjmu).

Zdkladni ¢lenéni ploch zelené
v izemnim planu

Ke tfidéni ploch zelené Ize zvolit rlzna kri-
téria. Mozné spektrum ploch zelené je pro-
to Siroké. Pro potfeby uzemniho planu Ize
za vhodné kritérium povazovat umisténi
navrzené plochy zelené.

Na zakladé lokalizace plochy zelené v sidle
¢i mimo sidlo, Ize specifikovat prioritni funk-
ce, které ma plocha zelené v daném pro-
storu plnit. Rozlisuji se proto dvé zékladni
subkategorie.

Zelen intravildnovd

Jedna se o plochy zelené, které jsou vyme-

zovany v zastavéném Uzemi nebo v zastavi-

telnych plochéach. Mezi zakladni cile, které

ma plocha intravildnové zelené plnit patfi:
spoluvytvareni kvality obytného stan-
dardu sfdla (rekreace, relaxace apod.),
kompozi¢ni a estetické efekty v zastavé-
ném Uzemi,
izola¢ni funkce v zastavéném Uzemi
(opticka, protihlukova, protiprasna, proti
zapachu, hygienicka apod.),
mikroklimatickd funkce v zastavéném
Uzemi (pfiznivé ovliviiovani extrémnich
vykyvl klimatickych pomérd v zastave-
ném Uzemi - teplota, vlihkost vzduchu,
provétravani apod.),
reten¢ni funkce v zastavéném Uzemi
(ochrana Uzemi s rychlou infiltraci povr-
chovych vod apod.).

PFi tvorbé ndvrhu systému sidelni zelené je
nutné posoudit, kdy tyto funkce muze zeler
plnit jako doplfhkova zalezitost jinych ploch
s rozdilnym zpUlsobem vyuziti a kdy je po-
tfeba vymezit samostatnou plochu zelené.
PFitom je nutné si uvédomit, Ze kvalitu obyt-
ného standardu sidla primarné predurcuje
urbanisticka koncepce, kterou stanovuje vy-
dany Uzemnf plan.

Zelen extravildnovd

Jednd se o plochy zelené vymezované
v nezastavéném Uzemi. Pfi tvorbé koncep-
ce usporadani krajiny je nutné posoudit,
kdy tyto funkce mdze zelert pInit jako do-
plhkova zéleZitost jinych ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti a kdy je potfeba vymezit
samostatnou plochu zelené.

V extravildnu umozruje vymezit plochu pro
vegetaci, kterd neodpovida svymi atributy

4) viz§3bod (4) ...

Plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti Ize s ohledem na specifické podminky a charakter tzemi déle podrobnéji ¢lenit. Ve zvIast odlvodnénych pfipa-

dech a za pfedpokladu, Ze je to zdlvodnéno v odlvodnéni opatieni obecné povahy, kterym se vydava Uzemni plan, Ize stanovit plochy s jinym zplsobem vyuziti, nez

je stanoveno v §4az 19.

5) Rostly terén je plocha, pod niz neni padni profil oddélen od skalniho podloZi Zddnou stavbou a kterd umozruje zdarny rlist vegetace a pfirozeny vsak srazkovych vod.

6) viz priloha ¢. 7 k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb., bod I/(1)/f) ...

vyuziti), pokud je mozné jej stanovit, pfipustného vyuZiti, nepfipustného vyuziti ...

stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti s urcenim prevazujiciho Ucelu vyuzitf (hlavni
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lesnim ekosystémdm ani kritériim pro vy-
mezovani ploch pfirodnich.

Mezi zékladni cile, jez ma vymezeni ploch
extravildnové zelené v nezastavéném Uzemi
plnit, patfi Uzemni ochrana stavajici vegeta-
ce, kterd na lokaIni Urovni pfispiva zejména k:
= ekologické stabilité krajiny

biodiverzité krajiny

protierozni ochrané krajiny

retenci povrchovych vod

pozadovanym estetickym a kompozic-
nim atributdm kulturnf krajiny

Zelen extravildnovd umozniuje precizovat
navrh koncepce uspofadani krajiny. V krajiné

je potieba odlisit rezim, management a pre-
devsim podminky vyuziti Uzemi, které jsou
vztaZzeny k plocham lesnim (vazba na lesni
zakon) a plocham pfirodnim (prezentujf pre-
devsim zvysené zajmy ochrany pfirody).

Odpovéd'na otazku v nazvu
prispévku

V Uzemnim planu se prezentuje:

= (ast spektra vegetace, kterd tvofi ne-
zbytnou soucast navrhu urbanistické
koncepce promitnutd zejména do sys-

tému sidelni zelené a do névrhu kon-
cepce usporadani krajiny;

= relevantni vegetace vyjadfena jako plo-
cha lesni, plocha pfirodni nebo plocha
zelenég;

= zelen, kterd mlze byt vyjadfena jako sa-
mostatnd plocha nebo jako soucast ji-
nych ploch s rozdilnym zpGsobem vyuZiti;

= do jinych ploch s rozdilnym zpUsobem
vyuzitl se zelert promita jako podmi-
néné pfipustné vyuziti se stanovenim
podminek prostorového usporadant.

Vladimir Mackovic¢

SoutéZ O nejlepsi urbanisticky projekt — XX. ro¢nik

Studentské soutéz O nejlepsi urbanisticky pro-
Jjekt zavrsila letos jiz dvacet let existence. Kazdy
rok se z iniciativy AUUP CR poméfuji student-
ské prace v oblasti urbanismu a Uzemniho
pldnovéani. BEhem let se stabilizovala Ucast
student( i skol. Kromé zakladajici Fakulty ar-
chitektury CVUT v Praze se od pocétku zapo-
juje Fakulta architektury VUT v Brné a Fakulta
architektury STU v Bratislavé. Pfed péti lety se
Uspésné pipojila Fakulta stavebni CVUT v Pra-
ze a nedavno Vratislavska Polytechnika. Pofa-
datelé planuji zapojit dalsi eské a zahrani¢ni
skoly, protoZze obdobna mezindrodni soutéz
s tematikou urbanismu neexistuje.

Cilem soutéze je porovnat pfistup studentd
z jednotlivych univerzitnich pracovist, ktery
je hodnocen prevazné porotci pdsobicimi
mimo akademickou sféru. Soutéz podporuji
soukromé projekeni kanceldre (CASUA, A6,
CMA, US Brno) a firmy (Sekyra Group).

Do XX. ro¢niku studentské soutéZe O nejlepsf

urbanisticky projekt bylo pfihlaseno 37 praci
studentd ze Ctyr skol: 21 praci z Fakulty archi-
tektury a 4 prace z Fakulty Stavebni CVUT v Pra-
ze, 8 pracf z Fakulty architektury Slovenského
technického ucenf v Bratislavé a 4 prace z Fa-
kulty architektury Viysokého uceni technické-
ho v Bmé. O vitézich rozhodla porota 20. Unora
2015 ve slozenf Ing. arch. Josef Morkus, Ph.D.
(Asociace pro urbanismus a Uzemni planovani
CR), Ing. arch. Dana Zakostelecké (Projektovy
Atelier Strakonice), Ing. arch. Jan Némec (hlav-
ni architekt mésta Ceské Budgjovice), Ing.arch.
Jan Cach (Magistrat hl. m. Prahy), Ing. arch.
Laura Jablonska (FA CVUT), doc. Ing. arch. Ivan
Vorel, CSc. (FSV CVUT), doc. Ing. arch. Karel Ha-
vli$ (FA VUT Brno), doc. Ing. arch. Alzbeta Sopi-
rova, CSc. (FA STU Bratislava) a Dr. inZ. Wawrzy-
niec Zipser (Wydzial Architektury Politechnika
Wroctawska). Pfedsedou poroty byl zvolen
Ing. arch. Jan Némec.

OSETRENI
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1. cena - brnénsky méstsky okruh
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Porota rozhodla o nasledujicim umisténf pracf:

1. cena - Brnénska okruzni tfida - lIé¢ba
mésta

Vladimira Soukupova, Pavel Cu¢ka, On-

drej Palencar, Barbora Kratka - VUT Brno,

UN5, AT3, doc. Ing. arch. Gabriel Kopacik, Dr.

2. cena - Vesnice Malé a Vysoké Biezno

Miroslav Bachura, Frantisek Gattermayer,
Magda Havlova, Markéta Souckova - FA
CVUT Praha, Ateliér Jana Sépky a Mirky Timové

3. cena - New heart for Libus

Cécilia Cardinaud, Linda Schleppers, Mar-
kéta Wallo — FA CVUT, Ustav prostorového
pldnovani, prof. Ing. arch. Karel Maier, CSc.

Odména - Doplnéni méstské struktury
Dejvice - Hrad¢anska

Tomas Kuéera — FA CVUT Praha, Ustav ur-
banismu, ateliér Kuzemensky

Odmeéna - Trnava a jeji rozvoj - zdpadny
rozvoj mesta - zéna Kamenny mlyn
Tamara Cendulova - FA STU Bratislava,
Ustav urbanizmu a Uzemného planovania,
doc. Ing. arch. Alzbéta Sopirova, CSc.

Odména - Moje namésti - hodnoceni
kvality namésti

Pavla Kilnarova, Ivana Lelkes, Kristian
Skoda - FA VUT Brno, Ustav navrhovéni V,
doc. Ing. arch. Gabriel Kopacik, Dr.

AT3 — BRNENSKY MESTSKY OKRUH
MESTA

Vedouci ateliéru: doc. Ing. arch. Gabriel Ko-
pacik, Dr.

Vypracovali: Pavel Cucka, Barbora Kratks,
Ondrej Palencar, Vladimira Soukupova

-,LECBA

Prehledné strukturovanad prace studentek
a studentl zaujala porotu snahou o propo-
jovani ,sesivani” stavajicich &asti sidelniho
Utvaru — mésta.



Uzemi méstského brnénského okruhu bylo
podrobeno dopravni, prostorové a funkéni
analyze. Méstské struktury byly posouzeny
z hlediska $irsich dopravnich vztahd, pohy-
bu aut, hluku, tras MHD, pohybu chodc,
funkéniho rozdéleni ploch, podlaznosti, es-
tetické kvality a technického stavu zéstavby,
kvality parteru podle Gehla a funkce pro-
stranstvi. V praci byly popsany hodnoty, li-
mity a problémy feseného Uzemi; reference
naznacily inspirace fesen.

QLR B

1. cena - brnénsky méstsky okruh (vizualizace)

Na feseni konceptu porota ocenila snahu
0 hledanf vztahu jednotlivych vrstev, pojme-
novani problém a definovani mist ,lécent”

Dalsim ocenénym pfinosem prace bylo, Ze
se nezabyva jen analyzou, ale hleda feSenf
i v hmotové, prostorove a funkéné zdafrilém
navrhu, ktery kultivované doplnuje a zhod-
nocuje stavajici strukturu mésta.

IBRRAEE,

g «‘*FT" %& . :

Prace kolektivu autord ma jednotny graficky
styl, je prehledné prezentovéana od analyzy
pfes koncept az k ndvrhu. Resi aktuaini pro-
blémy mnoha souc¢asnych mést. Proto v z&-
vérecném hlasovani ziskala nevetsi pocet
hlast a umistila se mezi ostatnimi zajimavy-
mi soutéZnimi ndvrhy na prvnim misté.

Vit Rezae

Dalsi ro¢nik soutéze Urbanisticky projekt roku 2015

je vyhlasen

K vyhlaseni soutéze ,Urbanisticky projekt
roku 2015" doslo jako loni po dohodé mezi
Nadaci pro rozvoj architektury a stavitel-
stvi, Ministerstvem pro mistni rozvoj, Aso-
ciaci pro urbanismus a Uzemni planovani,
Ceskou komorou autorizovanych inzenyrd
a technikd ¢innych ve vystavbé a Ceskym
svazem stavebnich inZzenyr( s heslem: Dob-
ra Uzemni regulace je zéklad pro udrZitelny
rozvoj Uzemi'i pro Uspésnou tvorbu vefejné-
ho prostoru. Soutéz je i letos vypsana v na-
vaznosti na 23. ro¢nik celostatni prehlidky
Stavba roku 2015, které zastitu udélila mini-
stryné pro mistni rozvoj Ing. Karla Slechtova,
a s jejimz jménem je spojena i cena za do-
konceny vefejny prostor.

Cilem soutéze Urbanisticky projekt roku je
pfivést pozornost k diskutovanému téma-
tu, Upozornit na tuto vyznamnou soucast
Uzemnf regulace a investi¢ni pfipravy, po-
vzbudit zadavatele i zpracovatele urbani-
stickych koncepci v jejich praci, umoznit
vefejnou prezentaci téchto praci, ukazat
vzorové priklady a rozvinout diskusi s cilem
vetstho vyuZiti tohoto ovéfeného nastroje
ke zrychlenf pfipravy investic.

SoutéZ tak navazuje na Urbanisticky projekt
roku 2014, ktery byl prezentovan na kon-
ferenci Asociace pro urbanismus a Uzemni
planovani: Hledani planu pro mésto - regu-
lacni plan ¢i dzemni studie, kterd se konala
23.-24.Fijna 2014 v Praze v kongresovém séle

Masarykovy koleje, a na niZ probéhlo i vyhla-
seni titulu ,Urbanisticky projekt roku 2014".

Nejvy3si ocenénf: Titul Urbanisticky pro-

jekt roku 2014 ziskala tzemni studie MALY

LABSKY NAHON V HRADCI KRALOVE

= Zadavatel (pofizovatel) dokumentace:
Odbor hlavniho architekta statutarniho
mésta Hradce Kralové

= Zpracovatel dokumentace - projektant:
Sladky & Partners, s. r. o Petr Sladky,
Tomas Harom, Martin Kraus

= Prihlasovatel: Statutdrni mésto Hradec
Kralové

= Stupen dokumentace: Uzemni studie
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Zdroj © www.abf-nadace.cz

Zdroj © www.abf-nadace.cz

Uzemni studie MALY LABSKY NAHON - celkovy vykres (var. B)

Nominaci na titul a Cenu Nadace pro rozvoj
architektury a stavitelstvi ziskala:
URBANISTICKA STUDIE NADRAZI PRA-
HA-SMICHOV
Zadavatel (pofizovatel) dokumentace:
Smichov Station Development, a. s.
Zpracovatel dokumentace — projektant:
A69 architekti, s.r. 0.: Boris Rad¢enkov, Pro-
kop Tomasek, Jaroslav Wertig, Erik Hocke
DUA, spol. s 1. o. (doprava), AED projekt,
a. s. (koordinace), PPU, spol. s 1. o. (tech-
nické vybaveni), EKOLA group, spol.sr.o.
(ochrana Zivotniho prostfed)

Obec: Praha 5 - Smichov a Hlubocepy
Prihlasovatel: Sekyra Group, a. s.

Na pfipravé loriské soutéZe a hodnoceni praci
se podileli: Ing. Tomds Sklendr. Ing. Josef Morkus
(oba MMR), Ing. Pavel Krec¢ek (CKAIT), Ing. Pavel
Stépdn (CSSI), Ing. arch. Petr Durdik (AUUP)
alng. arch. Jan Fibiger, CSc. a Ing. arch. Jifi Va-
siluk, CSc. - pfedseda poroty (oba Nadace ABF).

Kompletni soutézni podminky pro rok
2015 budou ke stazeni na www.stavbaro-
ku.cz a webu Asociace od 1. 3. 2015, z nich
vybirdame:

Cilem soutéze je sezndmit nejsirsi odbornou
i laickou vefejnost s drovni urbanismu a tGzem-
niho pldnovdni a stavem urbanistické pfipravy
uzemi. Je vypsdna na podporu kvalitnich urba-
nistickych praci se snahou ocenit spolecné Usilf
zdstupct samosprdv, pofizovateld a projektantd.

Soutéz je urcena pro:

Urbanistické projekty pfipravované pro uzemf
Ceské republiky bez ohledu na stdtni pfslus-
nost projektanta a zadavatele dokumentace.
Do soutéze mohou byt prihldseny izemné pld-
novaci dokumenty kraji a obci, Gzemni studie,
urbanistické studie investord zpracované jako
podklad pro zmény uzemnich pldnd nebo sta-
vebni projekty v drovni Uzemniho fizeni fesici
uceleny urbanisticky prostor nebo navrhujici
feseni vefejného prostranstvi.

Jako soutézni ndvrhy mohou byt poddny:

1. Ndvrhy realizované to znamend jiz vy-
dané Uzemni pldny a regulacni pldny
nebo tzemni studie zapsané do evidence
uzemné pldnovaci ¢innosti nebo vydané

Uzemni studie NADRAZI PRAHA-SMICHOV — situace (zeler)

uzemni'rozhodnuti, vydané nebo zapsané
nejpozdéji do 30. Cervna roku 2015.

2. Ndvrhy v ukoncené fdzi prdce, to zname-
nd Uzemni pldny a requlacni pldny ve fdzi
ukonceného ndvrhu nebo tzemni studie
odevzdané a dosud do evidence tzem-
né pldnovaci c¢innosti nezapsané nebo
podané Zddosti o zménu UPD a tGzemnf
rozhodnuti pfedloZené na stavebni urad
nejpozdeéji do 30. cervna roku 2015.

3. Jednotlivé urbanistické projekty budou
posuzovdny v ndvaznosti na typu doku-
mentace podle téchto kritérif:

kvalita a prezentace urbanistického fe-
Seni (drovné celkové syntézy navrZené
koncepce),

kvality feSeni trvalé udrZitelnosti z hle-
disek environmentdlnich, ekonomic-
kych a socidinich,

vytvofeni podminek pro kvalitni archi-
tektonicko-urbanisticky vyvoj Gzemi,
vytvofen/ podminek pro kvalitni do-
pravni a inZenyrskou obsluhu tzemi,
zaclenéni Uzemi z hlediska Sirsich vazeb,
zpUsob feseni verejnych prostranstvi,
metodiky zpracovdni,

dalsich kritérii dle uvdZeni poroty.

Termin odevzdani navrha je 30. 6. 2015
na adresu:

NADACE PRO ROZVOJ ARCHITEKTURY A STA-
VITELSTVI

Vaclavské nameésti 31/833, 110 00 Praha 1
MgA. Petra Miskejova

tel: +420 224 229617

mobil: +420 605 230 731

fax: +420 224 233 136

e-mail: miskejova@abf-nadace.cz
Informace o soutézi a pfihlasku nalezne-
te na www.stavbaroku.cz

Vase ucast v Urbanistickém projektu roku
2015 muze byt aktivnim pfispévkem k za-
pocaté diskusi o budoucim smérovani
uzemniho planovani.

Jan Fibiger | pfedseda Nadace ABF

Hledani planu pro mésto, reqgulacni plan, nebo uzemni studie
Konference Asociace pro urbanismus a Gizemni planovani CR, Praha 23. a 24. fijna 2014

Pod zéstitou Ceské komory architektd a rek-
tora CVUT prof. Ing. Petra Konvalinky, CSc, se
pravidelnd konference Asociace uskutecnila
tentokrat v Praze. A to i proto, Ze byla po Cty-
fech letech opét spojena s volebnim vyro¢nim
shromazdénim ¢lent. Diky mistu konani (kon-
krétné to byly Masarykovy koleje v Dejvicich)
byla také velmi vysoka Ucast — 220 urbanistd.

Slibil jsem, Ze pro Aktuality napisu kratké po-
jedndani o konferenci. Svou liknavosti jsem ale
v situaci prekérni — vzpominky a dojmy vyva-

nuly, a tak si je budu po del3f dobé oZivovat
jen z pozndmek. A ke viemu flexibilnéjsi Ak-
tuality vychazeji tentokrate aZ poté, co se uz
objevil diky rychlé praci UUR sbornik z konfe-
rence, jenz vysel jako pfiloha posledniho lon-
ského ¢isla ¢asopisu Urbanismus a Uzemni
rozvoj (tedy ¢. 6/2014).

Uzem{ republiky se velmi zaplriuje obcemi,
které maji platny uzemni plan, a do roku
2020, kdy kon¢i platnost pland zpracova-
nych podle pfedchozi legislativy, jich jesté
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pfibude. Uzemnf plan je ovsem dokument
koncepcni, zéroven ale slouzi pro rozho-
dovéni v Uzemi, a pfitom nesmf obsahovat
mnoho podrobnosti. Na to jsou Uzemni
studie a jesté lépe regulacni plany, jichZ se
ale moc nezpracovava. Takto néjak vzniklo
téma konference.

Prvni pfispévky viech konferenci Asociace
byvaji vénovany mistnim, aby pfedstavili
svd mésta a jejich Uzemnéplénovaci pro-
blémy i vyhry. V Praze tak byla pfileZitost



Foto © Tamara Blatova

pozvat (tehdejsiho) feditele Institutu plano-
vanf a rozvoje hlavniho mésta Prahy Toma-
$e Ctibora. Na docela pdsobivé prezentaci
predved!, kam Institut sméfuje, jaké kon-
cep¢ni materidly zpracovava, jak se méni
z Ufadu na ,platformu’, jak se aktualizuje
strategicky plan, hledajf se nové vize a stra-
tegické ramce, jak se opousti sektorové pla-
novani a funk¢nf regulace, jak se konecné
spolupracuje i s odborniky z praxe. S jejich
pomoci se tak pro Prahu podafilo formu-
lovat strategii zalozenou na ctyfech princi-
pech, vychodiscich ¢i kritériich, jimiz jsou:
kvalita Zivota, udrzitelnost, proveditelnost
a referencni ramec evropskych metropoli.
Odtud se pak odviji $est témat/cild: koheze,
prosperita, mobilita, kreativita, systém, pro-
stfedi. Ve sborniku sice pfispévek pana Cti-
bora nenaleznete, ale kdo se o déni v Praze
zajima, jisté mu internetové zdroje, véetné
stranek www.iprpraha.cz, dobfe poslouZ.
Nabyl jsem dojmu, Ze (nejen) Praha prochazf
velkym zlomem, Ze v3e, co se konalo dosud,
bylo $patné, Ze vlastné neni na co navazo-
vat. Na druhou stranu je potésivé, ze done-
davna,sprosté slovo” planovani (a planovaci
si Fikali planovatelé, aby se odkontaminova-
li) se dokonce octlo v ndzvu institutu.

Blok vénovany regula¢nim planim v zahra-
ni¢l povazuji za zcela nejvyzivnéjsi ¢ast celé
konference. Velky dik patfi Vitu Rezacovi,
ktery jej pfipravil a ujal se prvni pfednasky
o regulacnich plédnech v evropskych statech
z hlediska jejich pofizovani a jejich ulohy
pfi rozhodovéni o vyuziti Uzemi. Na zacatku
pfipomnél v Evropé uzivané ctyfi zékladni
pfistupy, resp. tradice pldnovani: regiondl-
né-ekonomicky pfistup (napf. Francie), inte-
grovany (hierarchizovany) pfistup (Dansko,
Nizozemsko), urbanisticky pfistup (stfe-
domorské zemé), planovani vyuziti Uzemi
(Velkd Britanie). Velmi podrobné pak popsal
nastroje a cely systém, resp. cestu od ur-
banistické koncepce po umisténi stavby
v Némecku (Uzemni plan je jen pfipravnym
dokumentem a nejdudlezitéjsim nastrojem je
regulacni plan), Francii (jeden dokument pro
cely méstsky region a navazujicilokaIni plany
jsou kombinaci tzemniho a regula¢niho pla-
nu) a Velké Britanii (zpracovavaji se ramcové
rozséhlé textové politiky pro kazdou oblast
Zivota mésta a dlsledné se provéfuji souvis-
losti a zdmér se posuzuje podle viech poli-
tik). Dokonale pak dopad rozdilnych pfistu-

pd V. Reza¢ dokumentoval na fotografickych
panoramatech Pafize a Londyna: na jedné
strané pfedem dohodnuté regulace (umé-
fend vyskova hladina bez excest), na druhé
velmi nejisty proces plnéni mnozstvi politik,
ktery, aby se vklad zuZitkoval, vede k totéIni-
mu vyuziti dojednanych podminek (mnoz-
stvi vyskovych budov, urcity chaos).

Tomasz Ossowicz z Vratislavi sdélil, jak jsou
regulacni pldny zasazeny do Uzemnéplano-
vaciho systému v Polsku. Tyto mistni plany
maji v podstaté shodné postaveni i zplsob
vzniku a projedndvani jako u nds. Pokryvajf
pry ,jen” 30% Uzemi. Obsah planu je dan
legislativou, obsahuje ale i véci pomérné
podrobné (barvy, materialy).

O regulac¢nich planech v Madarsku pak ho-
vorila Ute Albrechtova. Tedy presnéji fece-
no se soustredila na Budapest, jejiz Uzemni
plan pokryva i 80 obciv okoli. Mésto ma viak
23 méstskych &astf, které siod r. 1990 mohou
zpracovavat své vlastni Uzemni i regula¢nf
plany. Podle poslednich zmén v legislativé
ma dojit ke zjednoduseni planovani - requ-
lace na Urovni mésta odpada, bude jen v re-
gulac¢nich planech méstskych ¢astf a tzemni
pladn celého mésta ze prevadi do méfitka
1:10 000. Zpracovani jednoduchych regu-
la¢nich plan trva asi Sest mésicd, pro celou
méstskou Cast az pres dva roky. Vefejnost
bohuzel nema moc $anci se do procesu za-
pojit. A nejsloZitéjsi je koordinace mezi jed-
notlivymi méstskymi ¢astmi.

Odpoledni blok prvniho dne zaplnily pilotni
piispévky k navazujici panelové diskusi a je-
jich prezentatofi poté také mezi dalsi pane-
listy zasedIi.

Nejprve panové Tadeas Matousek a Zby-
nék Hartman predstavili regulacni plan
méstské pamatkové rezervace Jindfichova
Hradce. Téma je to nadmiru specifické, bo-
huZel se pfi prezentaci nepodafilo je dosta-
tecné osvétlit — pfes detaily, kde stoji jaka
budova, se k podstaté nepodarilo dostatec-
né dojit. Ne kazdy je prosté spikr, ze. Roz-
hodné doporucuji pfispévky obou pan
ve sborniku.

Roman Kraiczy zurocil ve svém vystoupe-
ni své Siroké zkudenosti — jednak je archi-
tekt, jednak pUsobil v Némecku a ted',kope”

Pohled do kongresového sélu Masarykovy koleje pfi zahdjeni konference

za developera Sekyra Group. Praveé zkusenosti
z Némecka mu umoznuji povazovat regulac-
ni plan za nejddlezitéjsi z prostredkd zajiste-
ni udrzitelného rozvoje — byl jejich tvircem
i uZivatelem jako architekt. V- Némecku je
regula¢ni plan tak jednoznacny a zavazny, ze
je mozné hned stavét, bez Uzemniho rozhod-
nuti, bez stavebniho povoleni, sta¢i ohlaseni
a uz neni potfeba ani souhlasti dotcenych
organ(, nebot ty se vyjadfily k regula¢nimu
planu. A taky obcan pfesné vi, jaké parametry
bude mit d&im, ktery ¢asem vyroste na volné
sousedni parcele. (To u nés aby se jeden od-
stehoval, kdyz uvidi, co postavili vedle, doda-
vam ja.) Regulaéni plany by mély byt jedno-
duché a pro urcitou rozvojovou lokalitu jich
musi vzniknout nékolik, pro mensi ¢asti loka-
lity. Zatimco v zahrani¢i se o regula¢ni plan
stard obec, u nas je to uz devét let na bedrech
developera — konkrétné jde o lokalitu Smi-
chovského nadrazi v Praze.

Uzemni studif jako podkladem pro ovéfent roz-
voje Uzemi se zabyval Jindfich Felcman, kte-
ry ,Citi, ze by mohl byt dobrym planovacem”.
Predvedenym pfikladem byla oblast Jizerskych
hor, ktera je podle PUR CR rozvojovou oblas-
tf, ale soucasné oblasti s mnoha pfirodnimi
hodnotami. A tak se jako podklad pro zasady
tzemniho rozvoje kraje pofizuje Uzemni stu-
die - jenZe to je mélo! Ta nedokaze postihnout
vsechny souvislosti! Nepotiebujeme urbanis-
tu, ktery zase pfijde se sociologickym Setfenim,
se zkoumanim limitl Uzemi atp. To vée tu uz
bylo. Potfebujeme se rozkrocit Sifeji, zapojit
marketing, organizaci dopravy, informacni sys-
témy atd. Potfebujeme tedy vice nez Uzemni
planovani, takové planovani bez piivlastkd’,
integrované, tedy spojujici strategické s uzem-
nim, regulace se stimulaci atd. A jaky pouzit
nastroj? To je jedno, hlavné aby byl planovaci.
(Velmi doporucuji zhlédnout ve sborniku pre-
hled zkouskovych témat, ze kterych je sklada-
na zkouska u American Planning Association.)

V panelové diskusi se k vy3e jmenovanym
usadili jesté Karel Maier, Milan Kosaf a za-
pojili se i dal3f diskutujici z pléna. Diskusi fi-
dil Petr Durdik, ktery polozil nékolik malo
jednoduchych otazek.

Proc je vlastné tak malo regula¢nich plan(?
Na uzemni pldny majf obce dotace, na regu-
la¢ni plany nikoliv, navic jsou pfilis zavazné,
a témér neprojednatelné. Ale vzdyt pfitom
dava jasnou jistotu, jde o majetek, finance.
V malych obcich je patrné opravdu zbytec-
ny — ale pro¢ nemit podle charakteru Uzem
rdznou podrobnost v zemnich planech?

Nestalo by za to uvazovat o systémech jako
v zahranic¢f — Uzemnf plan nezavazny, zavaz-
ny regula¢ni plan? Ano, zemni plan ma byt
vizi, nezavaznym dokumentem. JenZe v re-
gula¢nich plénech se ztraci pole pro chytré
plsobeni politikd, ze. Ostatné ze zahranici
nelze vyzobdvat nesystematicky vier(izné
napady — pak vznikne nase Uzemnf plano-
vani, prapodivnost.
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Regula¢ni plany na zadost (developerd) fesi
obvykle mald Uuzemi, zatimco Uzemni plany
z podnétu jsou pro velka Uzemi - jak maji
byt podrobné? Maji také nahrazovat tzemni
rozhodnuti? Obce uZ nejsou developery, nic
nemaji, vée uz rozprodaly, pfesto by nemély
rezignovat (to je totalnf privatizace izemniho
pldnovani), nemély by pfenechavat iniciativu
developertim. V Némecku je role obci vy-
znamna, museji zajistit i financni stranku véci
- vykupy, nédkupy, odskodnéni. A miru regula-
ce je tfeba pfizpUsobit charakteru Uzem!. Bez
regulacnich pldnd vznikd chaos - starostové
neumegji Celit nadmérnym predstavam sta-
vebnik{, Uzemni pldn nedostacuje a urbanis-
ta je Uhlavni nepfitel. Ostatné v prvni fadé jde
0 penize (viz napt. landbanking v Bavorsku).

Tim byl zakoncen ¢tvrte¢ni program konfe-
rence. Navazovalo ovsem jesté nékolik dd-
leZitych véci — zejména pfedani cen Urba-
nisticky projekt roku — vysledky naleznete
v Aktualitdch na jiném misté.

Podvecer prvniho dne byl vénovan vyrocni-
mu shromazdéni clend s volbami pfedstavi-
tell Asociace. V Uvodu vystoupila vzacna na-
vstéva, pan Henk van der Kamp, prezident
ECTP (European Council of Spatial Planners).
Pfipomnél historii této spole¢né evropské
platformy urbanistl a pldnovact. Pohovoril
0 nové evropské charté urbanismu, navazu-
jici na tu z roku 2003, kterd bude dostupna
i v ¢esting, a také o spole¢ném minimalnim
standardu, tedy o vzdélavani urbanistd.

Vysledky voleb, usneseni a dal$f materidly shro-
mazdéni ¢lenl najdete v Aktualitdch nebo na
webovych strankach Asociace.

Ctvrte¢ni vecer, tradiné, skon¢il rautem,
debatami a setkanimi pfi jidle a viné. Skvélé
zakoncen( dne. Jen rozdélenf rautu do dvou
pifsali bylo ponékud zrddné. Mnozf lidé ne-
cirkulovali, po par sklinkach vina bylo z jedné
strany sélu na druhou proklaté daleko, a tak
jste se mozna se svymi kamarady vecer tak né-
jak minuli a mohli jste se citit socidlné vylou-
¢enymi, byt obklopenymi mnoha lidmi. Mné
se to nestalo, vino odstraniuje socialni bariéry,
takze i ¢lovék nesmirné plachy si dokdze po-
povidat s nékolika krasnymi projektantkami.

Prvniho patecniho vystoupeni se elegant-
né zhostila Lucie Trnkova z Bratislavy, kterd
za svUj projekt pési zony Trencina prevzala
vitéznou cenu studentské soutéze, jejiz
dvacetiletou historii pfipomnél Vit Rezac.
Cely projekt zaloZeny na opakovaném pou-
Zitf ty¢ovych prvkd, jsme zhlédli v plsobivé
prezentaci, tak jak to dnes studenti uméji,
a my postarsi uz jim jen zavidime.

Nedalo se nic délat, od studentské lehkosti
k tézké realité: Mira podrobnosti zadanf re-
gula¢niho planu v dzemnim planu. lveta
Lastavkova a Jaroslav Haluza nas proved-
li legislativni dZzungli nazvanou ,z podnétu
nebo na zadost". Radéji pohledte do sborni-
ku... Nicméné shrnout Ize: na podrobnost
zadani ma vliv, kdo dal podnét k potizeni

Panely s ukdzkami soutéznich ndvrhl

regula¢niho planu, co ma byt jeho pfedme-
tem (centrum, Uzemi pfestavby, Uzemi se
specifickymi hodnotami, nezastaveéné Uze-
mi apod.), vztah k dzemnim rozhodnutim,
vysledek zjistovaciho fizeni (EIA), planovacf
smlouva nebo dohoda o parcelaci atp. Pro-
sté nékdy je podrobné, jindy obecnéjsi.

Ocekdvané bylo pochopitelné vystoupenti
Tomase Sklenafe — aneb jak to vidi minister-
stvo. BEhem konference se ponékud vytrati-
la Uzemni studie ve prospéch regula¢niho
planu. A tak prvnim bodem bylo jejich po-
rovnani (RP: zavazny, mUZe nahradit Uzemnf
rozhodnuti, dlouhy proces; US: nezdvazna
- ale vZzdyt nemusi nutné slouZit jen pro
rozhodovani v Uzemi, mlze mit vice funkdi,
projednavé se az v Uzemnim fizeni, snadné
pofizeni, nemUZze pofidit Zadatel). Dal3f srov-
nani se tykalo regula¢nich plan z podnétu
X na zadost (z podnétu: ma v rukou zastupi-
telstvo, Ize pofidit kdykoliv, hradi obec/kraj,
nelze podminit pldnovaci smlouvou nebo
dohodou o parcelaci, mize i nemusi byt za-
dani v Uzemnim planu - Ihdta pro pofizeni
4-6 let; na zadost: vse déld na svou zadost Za-
datel, hradi Zadatel, musi byt zadanf v Uzem-
nim planu nebo zasadach tzemniho rozvoje,
mensi moznost pofizovatele ovlivnit fesent,
mUze byt pldnovaci smlouva i dohoda o par-
celaci, nestanovuje se Ihdta pro pofizeni).
Trendem je, aby proces pofizeni regulacniho
planu byl jednodussi nez u planu uzemniho,
aby se kladl mensi dlraz na funkeni vyuzitf
ve prospéch prostorového usporadani, aby
byl detailnéjsi v,zivych” plochéch, aby zakla-
dem fedenfi byla vefejna prostranstvi. Pak seT.
Sklenaf zabyval tim, jaké tzemnf studie a re-
gula¢ni plany bude mozné hradit z IROP (In-
tegrovany regionalni opera¢ni program), ale
kdovi, tfeba uz je od té doby vsechno jinak.
Také o chystané velké novele stavebniho za-
kona jsme radi vyslechli, zvlasté my, co jsme
jesté nevstrebali tu¢né tisténou polovinu za-
kona z pfed dvou let... Zmény souviseji pre-
deviim se zdkonem o liniovych dopravnich
stavbach a s transevropskymi energetickymi
sitemi. Uzemni planovani je z jejich pohledu
pfilis pomalé, a tak je tfeba mu trochu dik-
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tovat. V novele by se mélo objevit jednotné
rozhodnuti (EIA, Natura, Uzemni rozhodnu-
ti, staveni povoleni, kaceni dfevin). Ufady
uzemniho pldnovani by mély davat zavazna
stanoviska. Nékteré ¢asti UPD by mély mit
moznost upfesnovani spravnim rozhodnu-
tim (Casti brzdici schvaleni Uzemnich pland,
napf. upfesnénf koridor{ silnic apod.). Zkrat-
ka bychom méli rychleji dospét... a tady je
moje poznamka nedokoncena.

Dal3i tfi pfispévky zase sméfovaly k panelo-
vé diskusi, tvofily jakousi zakladnu pro na-
sledujici debatu.

Jan Jehlik referoval o pracich na metodice
zadavani uzemniho planu (velkych mést -
krajskych a mést s vice nez 50 tisici obyvate-
li). Jde o vyzkum Fakulty architektury CVUT.
Pfedevsim jde o srozumitelnost! Proto také
vhledem k 3ifi a sloZitosti problému - jak ¢tu
ve sborniku - ,nevychazi metoda z tradic-
niho deduktivné induktivniho postupu, ale
spise z postupu abduktivniho”. Pfiznavam, ze
moje poznamky jsou tak nesrozumitelné, Ze
radéji odkazuji na sbornik. A jsem zvédav, na-
jdu-li dost sil na prostudovani téddkhle tlusté
knihy, kterd z vyzkumu pry ma vzniknout.

Z akademickych vysin nds do soucasné
praxe vratila Helena USiakova. PribliZila,
jak vznika zadani v ORP Cernogice. Je poté-
sitelné, Ze u ného byva projektant, a také ze
doplnujici prizkumy a rozbory se zaméruiji
na konkrétni problém a neopakuji zbyte¢né
to, co uz je obsahem ZUR nebo UAP. Zadani
po novele stavebniho zakona je sice naro¢-
néjsf na zpracovani, ale je prehlednéjsi.

O pfipravé zadani Uzemniho plénu z hledis-
ka projektanta mél mluvit Ivan Plicka. Ne-
mluvil. Ale to nevadi. Jednak si to mdze jako
pfedseda Ceské komory architektd dovolit,
jednak mluvil o spousté jinych véci, které
projektanty trapi. Dvé z nejdllezitéjsich jsou
to, ze vybér zpracovatele Uzemniho planu
se déje témeér vyhradné na zékladé kritéria
nejnizsi ceny, a dale to, Zze Uzemni plan je
opatfenim obecné povahy — dlraz se tak

Foto © Tamara Blatova



klade na formalni stranku véci, coz ma zcela
pustoSivy vliv na obsahovou stranku planu.
A nésledovalo jesté nékolik pozndmek: a)
projektant by mél byt uz na zacatku pro-
cesu, u zadani, soucasti pfipravné etapy by
méla byt i debata s obci a obcany; b) izem-
ni plan musi byt flexibilni (kazdé sidlo je jiné)
a hybridni (moznost fesit rdzné podrobnosti
- regulacnimi plany Uzemf statu nepokryje-
me); ) vztah ZUR-UP, co udélat zmeény ZUR
,on-line"?; d) neexistuji rezortni koncepce
(stanoviska nejsou konzistentni); e) vyskytuji
se rozdilné vyklady v riznych krajich i ORP.

Za spole¢ny stll zasedli k panelové diskusi
Iveta Lasttivkova, Jan Jehlik, Ivan Plicka,
Helena Usiakova a Tomas Sklenar. Rizeni
debaty, do nizZ se zapojovali i dalsi Ucastnici
z pléna, se ujala Svétlana Kubikova.

Prvni otazka: Kdy vybrat projektanta? Vétsi-
nafikd hned na zacatku, jesté pfed zadanim,
potizovatelé ostatné zpracovat doplhujici

Necekany volebni

Budouci podoba metropole, coby volebnf
téma, odborniky na urbanismus neprekva-
pilo. Spise se dé fici, ze jsme na né dlouho
Cekali a té&sili se, az budou volby rozhodovat
voli¢i podle toho, zda volby budou vyhrdvat
strany s vizi mésta pro pési a cyklisty navrhu-
jici zrusenf jednoho jizdniho pruhu ve pro-
spéch taxikd a autobusl pred opozici upred-
nostnujici svobodu pohybovat se po mésté
osobnim autem, jako tomu bylo pfi posled-
nich komunalnich volbach v Pafizi. Kupodivu
v zépadnf Evropé vedou velkd mésta casto
levicové strany pravé z téchto dlvodu.

Velkych debat o idedIni podobé meésta Pra-
hy jsme se v letodnich volbach nedockali.
Misto toho si voli¢i viimli boje o billboardy
a pfipadné se dozvédéli, Ze to souvisi s ja-
kymisi Prazskymi stavebnimi pfedpisy. Povo-
lebni vystoupeni Miloslava Ludvika z CSSD,
ve kterém uved|, Ze je pro néj neprekroci-
telnou hranici pfi koali¢nich vyjednédvanich
mimo jiné podoba Metropolitniho planu
ale ukazuje, Ze tyto Ufedni dokumenty jsou
dlleZitou zéleZitosti. Ve skutecnosti jsou
na tom Prazské stavebni predpisy (PSP)
vcelku nevinné, nebot pfinaseji pro Prahu
vic pozitivniho, co se podrobnych predpist
pro umistovani a navrhovani staveb tyce.
Diraz na kompaktni mésto, efektivni vyu-
Zivani ploch a zahustovani vystavby patfi
jiz dlouhodobé k souc¢asnym narokdim pro
udrZitelnd meésta. Prazské stavebni predpisy
jsou vsak jen nastrojem pro realizaci téchto
principy, které maji byt zakotveny v doku-
mentech vy$siho fadu. Z toho ddvodu oce-
kavali odbornici debatu predevsim o Metro-
politnim planu. Ta se do predvolebniho boje
nedostala, s vyjimkou prestielek mezi néko-
lika politiky. Pravé ony pfestfelky operujici
s utrzky z celku skute¢nou debatu o podo-

prazkumy a rozbory obvykle nesvedou.
Chytfejsi nez vétdinovéd odpoved je mozna
ta, Ze tehdy, kdy obec vi, co chce.

Jaké by mély byt vstupy pro zadani? Opét
jednoznacné — obec musi védét, co vlast-
né chce. Idedlné tedy mé program rozvoje
obce nebo strategicky plan. Prilis pfesné za-
danf (zvlasté u malych obci) pak nenf tfeba.

A znovu vstupy do zadanf — a jak zapo-
jit vefejnost? Napfiklad Ize vyuZit soutéze
(pfed zadanim) a mluvit s lidmi. V zadéni je
potfeba mit hlavni smér rozvoje a je taky
tfeba umét zdlvodnit zastavitelné plochy
(vCetné potfeby siti, penéz atd. — kdo to
dnes déld?).V zadani také chybf analyza mi-
nulosti a u malych obci je taky dulezitd vize
mésta, k némuz spaduji. A nezapomenout
je obec rovna se Zivot —a my pracujeme jen
s papirem a abstraktnimi strukturami.

hit

bé mésta ztéZuji nebo rovnou znemozriujf.
Casopis Respekt v nékolika ¢lancich v minu-
losti prines| zpravy o déni na IPRM ve znéni
mozného svitani na lepsi casy. Tak rlizova ale
situace pro odborniky sledujici déni kolem
pfipravovaného Metropolitniho planu nen.

Minuly primator Prahy Tomas Hudecek je
za pociny v oblasti Uzemniho planovéni
a rozvoje vidét. Hlasi se ke svému geogra-
fickému vzdélani a praxi lektora na Karlové
univerzité. To, ze je na misté primatora né-
kdo, kdo méa k oboru blizko a navic je do néj
pomérné nadseny, urbanisté a jini zainte-
resovani na rozvoji mésta zpocatku uvitali.
Uvitali i pfilezitost, aby se na foru Metropo-
litni ozvucné desky setkavali s primatorem
a jeho tymem z Institutu pro rozvoj mésta
(IPRM) a diskutovali témata s rozvojem
mésta spojend. Setkani, na kterém byl pred-
staven ,duch” planu, vsak bylo zklaméanim.
Misto diskuse se setkali s nediskutujicim
autorem dila, architektem Romanem Kouc-
kym, a jejich odborna kritika, kterd probéhla
tiskem (Bulletin CKA, 3/2013), byla oznace-
na za osobni utok. Radikalnim odbyvanim
oponentd si IPRM, potazmo Praha, zadélava
na mnohem veéts problém, nez jakym se
jevi PSP uloZené Ministerstvem pro mistni
rozvoj k opravé. Hrozi, Ze novi radni v réam-
ci nadpravy podoby Metropolitntho planu
ptehlédnou jeho pfinosy. Konstatovani panf
Krnacové, ze ,0 tom, jak se ma bydlet v Pra-
ze, maji rozhodovat obcané a méstské ¢asti’,
tomu napovida. PSP totiz o zakladni podo-
bé mésta nerozhoduji, jen ji realizuji. Rozho-
dujicim dokumentem je Uzemni plan a jeho
hlavni cile. Pfiprava Uzemniho, ne-li dokon-
ce strategického planu, je momentem, kdy
by mély méstské &asti a ob&ané vybaveni
srozumitelnymi vyklady od odbornikd spo-

Lze uz v zadani zafadit i pohled ekonomic-
ky? V zadani snad ani ne, ale v hodnoceni
koncepci pak rozhodné ano. Uzemni plan
by meéla doprovazet studie proveditelnos-
ti. Mélo by byt jasné, jaky je rozpocet obce,
na co ma a na co ne. Takovou analyzu by méli
chtit i politici. Ekonomicky pohled se patrné
da naucit, $lo by v ném projektanty Skolit.

A to bylo vie. Petr Durdik, pfedseda Aso-
ciace, konferenci uzavfel slovy, Ze pokud
jde o regula¢ni plany, obce zaspaly, inicia-
tivu prevzali investofi. Vétsi pocet regulac-
nich pland by mohl vznikat, pokud na jejich
zpracovani budou udileny dotace. Miro-
slav Tima jesté dodal, Ze by stalo za to
zaplnit diru mezi zdsadami Uzemniho roz-
voje a Uzemnimi plany — strategii rozvoje
by bylo tfeba formulovat i na drovni obci
s rozsitenou pUsobnosti. Témat pro pristi
konference tedy bude dost a dost.

Zdenek Cerny

lurozhodovat, v jakém mésté si preji Zit, by-
dlet, pracovat, nakupovat a odpocivat. Pre-
neseni pofizovani Uzemniho plénu a jeho
zmén na meéstské &asti je nejen nelegalni,
ale vedlo by i k daleko vétsi mite korupce.

V rdmci prdce na Metropolitnim planu (na-
zev metropolitni je zavadéjici, nebot ambice
Prahy kon¢i na hranici mésta, za niz zacinaji
autonomni pravomoci stfedoceskych obci)
vytvofil IPRM velké mnozstvi kvalitnf analytic-
ké prace. Mnohé z principll Metropolitntho
pldnu odpovidaji souc¢asnym urbanistickym
trendm. Mnohé véci ale odpovidaji pouze
predstavé autora a jeho odporu vici tzv. sta-
rym Uzemné planovacim byrokratickym po-
stuplm a jejich zastanclm. Tak ostréd hranice
mezi vice tvarcimi a konzervativnimi planova-
¢i viak neexistuje. Vétsina urbanistd znd sou-
¢asné trendy a je ochotna je prosazovat, a to
dokonce i v souladu se soucasnou legislati-
vou, kterd mnohé umoznuje, ale malo se vyu-
7ivéa. At uz tedy dopadnou povolebni jednani
jakkoliv, pfimlouvala bych se, aby novi radni
v praci na Uzemnim planu Prahy pokracova-
li a ujasnili si, zda ma byt pofizovan formou
konfrontace, nebo sirsiho konsensu. Plano-
vani mésta nespociva v navrzeni jeho krasné
schranky, ve které si Zivot zafidi, co potfebuje.
Problémy dostupného bydleni, dojizdky, ve-
fejné vybavenosti, ale i udrzeni maloobchodu
v centrech mést, revitalizace vefejnych pro-
stor a zelenych ploch jsou témata, na kterd
zapadoevropsti urbanisté hledaji odpovedi.
Hlavni autor Metropolitniho planu se jimi
ale zamérné nezabyva. MoZna se to mnozi
odbornici z kolegidlnich davod{ bojf Fici, ale
vybérové fizeni na manazera Uzemniho planu
by pokracovani praci prospélo.

Lucie Dolezelova
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Ale pane architekte, vzdyt na to nemate paragraf!

Ukazalo se, Ze jsem ve staveb-
nim zadkoné absolutné neori-
entovany. Jesté ze mame vzde-
lané porizovatelky, které rady
pouci, vie vysvétli a architekta
do spravnych mezf odkazi.

7

|

,Pane architekte, dobre Ze jste to zatim netisk-
nul... Musite tam jesté pred spolecnym jednd-
nim pdr véci opravit.

© Zuzana Gajdikova

JAle vzdyt jsme na tom tak pilné pracovali,
s panem starostou vsechno konzultovali

Konzultovali, konzultovali, ale mdte o tom zd-
pis? Nemdte, vidite. Mné se to moc nezddlo, tak
jsem si to tady s panem starostou znovu pro-
brala, zdpis jsme udélali — a budete opravovat.
V zaddni jste meél tady téch 25 zastavitelnych
ploch, véetné cisel pozemkd, tak v cem je pro-
blém? Jak to Ze z nich tietina v ndvrhu neni?”

,No ony nejsou jaksi urbanisticky vhodné...
A navic v zaddnf je poZadavek sprdvy CHKO,
aby se vyradily. A taky se tu piSe, Ze jejich zafa-
zeni se ovéfi v ndvrhu.”

,No vsak ano! Ovéfit v ndvrhu znamend, pane
architekte, Ze vy to tam prosté nakreslite a v ndvr-
hu, tj. podle § 50 ve spolecném jedndni, se ve sta-
noviscich dotcenych orgdnu overi, jestli tam
plochy zistanou. To pfece neovétujete, proboha,
vyl Vzdyt tam na to nemdte paragraf — ukazte
mi, kde je napsdno, Ze architekt néco v ndvrhu
ovéiuje? A poZadavek CHKO k zaddni nds taky
nezajimd, my od nich potfebujeme platné stano-
visko! A to dostaneme az ve spolecném jedndni.
Comdm potom fikat obcandm, ktefi si podali své
poZadavky — Ze se to jako panu architektovi neli-
bi? A podle jakého paragrafu? My to potfebujeme
vyfadit na zdkladé stanoviska. TakZe to tam pro-
sim vsechno zase zakreslete” ... ,No a tady kou-
kdm, Ze jste vymezil néjakou rezervu... To bylo
v zaddni? Nebylo, tak ji prosim zase zruste” ...
A tady néjaké pési propojeni mezi mistnimi ¢dst-
mi - to jste nasel v zaddni kde? TakZe prosim zru-
Sit” ... ,No a zapojovat architekty do projektové
dokumentace pry néjak vyznamnych staveb...
to vds napadlo jak? Mdte to v zaddni? Pane sta-
rosto, chcete tady néjaké architekty? Nechcete.
Tak to prosim taky zrusit” ... ,A jesté mi pfipadd,
pane architekte, Ze neumite pracovat s katastrdl-
nimapou... VZdyt tzemni pldn md vznikat nad
katastrdIni mapou, tak snad si v katastru ovéfite

Aktuality, informace

ABY MESTA FUNGOVALA
BIENALE ECTP

DUBLIN 2015

Ve dnech 15-16. fijna 2015 se uskute¢ni
v Dublinu 11. bienale pofadané Evropskou
radou urbanistd (ECTP-CEU) na téma ,Aby
mésta fungovala — technologie v planova-
cf praxi’, aneb jak ndm mohou technologie
pomoci v pldnovani pro budoucnost. Vice
informaci na www.biennialdublin2015.com

Expo Téma pro tuto vystavu

R zni ,Feeding the planet,

energy for life” (UZivit pla-
netu, energie pro zivot). Celkovou koncepci
svétové vystavy byla poveéfena svétové pro-
sluld dvojice Svycarskych architektl Jacques
Herzog a Pierre de Meuron (mimo jiné auto-
fi stadionu Ptac¢i hnizdo pro olympijské hry
v Pekingu 2008).

Vitézny architektonicky névrh na cesky pavi-
lon EXPO 2015 pochdazi od mladych brnén-
skych architektl Ondreje Chybika a Michala
Kristofa, ktefi jako hlavni stavebni systém
zvolili systém modularni kontejnerové kon-
strukee, jejiz vyhodou je moznost jeji snad-

né demontdze a pfesunu na jiné misto.

Cesky pavilon EXPO 2015 — vizualizace

reSITE 2015: SDILENE MESTO

Zdroj: reSite.cz

Tématem 4. ro¢niku konference reSITE 2015
je SDILENE MESTO. Piednasky a worksho-
py predstavi,sdilené mésto” jako feseni pro
akutni problémy nasi doby: nedostatek
zdrojU, ubytek prostoru a jeho Spatné vy-
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u vsech pozemkd druh pozemku a druh stavby.
Jak jste napfiklad mohl tady vymezit stabilizova-
nou plochu vyroby?”

,No vZdyt jsem to pfi terénnich prizkumech
prochdzel. Jasné vyrobni haly, tady truhldr, in-
stalatér, elektrofirma. A tak to tu funguje snad
od vdlky.”

,JenZe, pane architekte, v katastru jsou domy
zapsdny jako obcanské vybaveni! TakZe pro-
sim celou plochu zakreslete jako ndvrhovou
a navic jako plochu pfestavby, protoZe to je
zmena stdvajicl zdstavby!”

Asi jsem se mél citit povznesené, jako kdyz
se Clovéka dotkne paprsek poznani. Ale mél
jsem, svéte div se, depku. Dost mi pomohlo,
Ze jsem si vzpomnél na jeden moudry strip,
tedy kratky komiks, o Zivotnim postoji:,Ob-
Cas si fikam, jestli by nebylo lepsi se vykaslat
na deprese... a soustredit se v Zivoté na ty
pozitivni véci. Treba na whisky"

(Pozn.: Rozhovor neni fiktivni.)

Zdenék Cerny

uZiti a pasivita obyvatel a jejich nezajem
o vefejné déni.

reSITE pfiveze do Prahy nejvyznamnéjsi své-
tové odborniky, kteff se problematikou sdi-
leného prostoru ve mésté zabyvajf:

= James Corner, autor krajindfského feseni
Uspésného parku High Line v New Yorku
(Field Operations)

= Michael Sorkin, americky urbanista
a kritik architektury

= Greg Lindsay, spisovatel, novinar v ca-
sopisu Fast Company

= Jon Gnarr, komik a byvaly starosta Rejkja-
viku

= Gabu Heindl, rakouska architektka bo-
jujici proti diskriminaci ve vefejném pro-
storu

Podrobnéjsi informace na resite.cz

e «» Vlada schvalila Politiku
i =
a1
e

architektury a stavebni
kultury CR

i
-

Vldda dne 14. ledna 2015 schva-
lila Politiku architektury a sta-
vebni kultury Ceské republiky.
Jejim zakladnim cilem je podpora rozvoje ar-
chitektury a stavebnf kultury, a tim i zlepseni
kvality prostredi vytvaieného vystavbou. Doku-
ment pfipravilo Ministerstvo pro mistni rozvoj




ve spoluprdci s dalsimi ministerstvy, jinymi
Ustfednimi orgdny statni spravy, krajskymi
Urady, s Ustavem Uzemniho rozvoje, Ces-
kou komorou architektt, Ceskou komorou
autorizovanych inzenyrl a technikd cin-
nych ve vystavbé, Asociaci pro urbanismus
a Uzemni planovani CR a vysokymi skolami.
Kompletni materidl projednany vlddou je
zvefejnén na webovych strankach Minister-
stva pro mistni rozvoj a na strankach UUR.

Nové publikace

KOHOUT, Michal a kol. Mdij
dim, nase ulice. Indivi-
dudlni bydleni a jeho koor-
dinovand vystavba.

[1. vyd. Praha : Zlaty fez 2014,
1385, ISBN 978-80-87068-11-3]

Publikace se vénuje celospolecensky za-
vaznému tématu urbanistického kontextu
a SirSich hospodarsko-spole¢enskych souvis-
losti vystavby individudiniho bydleni, které
pfedstavuje vetsinu dokoncenych bytovych
jednotek v Ceské republice. Nabizi pohled
na rlzné podoby individudlniho bydleni pro
rizné charaktery soucasného vystavéného
prostfedi od venkovského pres pfedmeéstské
a pfiméstské az po méstské. Uvadi vyhody,
moznosti i Uskall koordinace tohoto druhu
vystavby a je urcena viem, ktefi se na tomto
typu vystavby podilejf: pfedstavitelim vefejné
spravy, developerlim, ale i Siroké vefejnosti,
kterd o pofizenf tohoto typu bydleni uvazuje.

ABECEDA AHCHITERTUI

DOMY

JONES, Will. Abeceda archi-
tektury. Domy. Detailni pri-
vodce rezidencni architek-
turou.

1 [1. vyd. Praha : Slovart 2014, 256 s,
£ 8 ISBN 978-80-7391-826-2]

Zasvéceny privodce, ktery umozniuje rozpo-
znat a ocenit reziden¢niarchitekturu, jez odrazi
charakter urcité oblasti, stavebni styl a techno-
logické savoir-faire dané doby - od tudorov-
skych dfevénych rdml az po skute¢né ne-
konvencnf styl. Piirucka pojednava o hlavnich
architektonickych slozich i o stavebnich mate-
ridlech a jednotlivych ¢astech staveb.

% LUKES, Zdengk, fotografie HROCH,
i Pavel. Praha moderni Ill. Vel-
! ky privodce po architekture
' S TR 1990-1950. Pravy bireh Vitavy.

/ 3 ‘_' [1. vyd, Praha : Paseka 2014, 308 s,

ISBN: 978-80-7432-503-8]

K témér pétistovce hesel a fotografii ve dvou
pfedchozich Uspésnych dilech Prahy moder-
ni, mapujicich modernistické domy na Uze-

Od regionalniho ke glo-
balnimu rozvoji
Konference se uskutecni
ve Ctvrtek 21. kvétna 2015
od 9 hod. na Vysoké Skole regionalniho roz-
voje, Zalanského 68/54, Praha 17 — Repy.

M Ulaamn
CIVITAS

PER POPULI

Rok 2015 byl zéstupci Evropské unie vyhla-
Sen jako Evropsky rok rozvojové spoluprace
a jeho cilem je osvétovymi a edukacnimi

mi historického jadra a jeho okoli na levém
bfehu Vltavy, nynf autofi pfidavaji témér dve
steé Ctyficet portrétl pozoruhodnych staveb
v lokalitdch pravobfeznich. Prlvodce vyme-
zeny hranicemi historické Velké Prahy se za-
méfuje na Ctyfiadvacet Ctvrti od téch stfe-
dovych, jako jsou Vinohrady, Zizkov, Karlin
¢i Podoli, pres Vrrsovice, Strasnice a Malesice
az po okraj k Hostivafi, Hloubétinu a Troji.
Kromé fotografii a komentérd k jednotlivym
stavbdm je kniha opét vybavena pfehled-
nymi mapami s vyznacenymi objekty a me-
dailony nejvyznamnéjsich tvarcd. Publika-
ce je doplnéna souhrnnym rejstfikem pro
viechny tfi dily.

MVRDV

MVRDV and The Why Factory.
The Vertical Village (VetikdIni
hed vesnice).

| VeRti - 4 [1.vyd, Rotterdam : Eelco van Welie,
| ZTFEYV /= NAi Publishers 2012, 528 s. ISBN 978-
e 00-5662-844-4]

i 7o

Publikace se zabyva prudkou pfeménou mést
vychodni Asie — zkoumd radikalni alternativy
k zndmému standardizovanému blokovému
schématu architektury, které vymytilo nizko-
podlazni, leh¢i” varianty architektury, jako je
Hutong v Pekingu, tokijsky dfevény diim a ves-
nice v Singapuru. Tyto,méstské vesnice” pésto-
valy propojeny zivot komunity, namisto izolo-
vani obcand v panelovych domech. Publikace
VWzkumného Ustavu The Why Factory se snazf
,usmifit” tyto dva modely, navrhuje soudobou/
moderni ,vertikalni vesnici’ kterd obnovi sou-
sedsky 7ivot vychodoasijskych — a tfeba i zdpad-
nich — ob&anskych center. Vénuje se inovativ-
nim designtm pro vyskové stavby, podrobnym
pifpadovym studiim pro Tokio, Peking, Sanghaj,
Tchaj-pej, Djakartu, Soul a Bangkok.

" BUCEK, Jan — KOREC, Pavol.
. Modernd humdnna geogra-
i fia mesta Bratislava: pries-
torové siete, Struktry a pro-
cesy.

[1. vyd, Bratislava : Univerzita Komen-
ského, 345 s, ISBN 978-80-223-3516-4]

Publikace kolektivu autor(l z Katedry human-
ni geografie a demografie Prirodovédecké
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave

aktivitami sméfovat k propagaci témat sou-
visgjicich s prioritami mezinarodniho spole-
Censtvi v oblasti,post-MDG" tj. s tématy spo-
jenymi s Rozvojovymi cili tisicileti (Millenium
Development Goals). Konference se zaméfi
zejména na dvé témata, a to na ,udrzitelny
stav zivotniho prostredi” a na téma ,budova-
ni svétového partnerstvi pro rozvoj"

pfindsi z pohledu humanni geografie aktualni
vyvoj Bratislavy a nastifiuje mozné feseni sou-
¢asnych problémd a perspektivy jejiho dalsi-
ho rozvoje.

MALOSIKOVA, Sarka (ed)
— STEINBACHOVA, Marce-
la (ed). Texty o architek-
ture 2010-2013.

[1.vyd, Praha:Kruh 2014, s, ISBN:
978-80-903218-5-4]

Ctvrté publikace Kruhu piinsf zajimavé rozho-
voryatexty oarchitektufe sbohatymgrafickym
doprovodem. Mapuje obdobi let 2010-2013
a predstavuje Ceské architekty — emigranty
pracujici v zahranici, znama holandska studia,
jez navrhovala do Ceské republiky, a francouz-
sky cyklus Metamorfézy mést, ktery pfindsi
objevné nahlizeni role architektury v politice,
v bytové vystavbé i v préci s vefejnosti. Z Fran-
cie jsou zastoupeni inspirativni architektka
Anne Lacaton, experimentujici Edouard Fran-
cois, architekt stavici zkamennych blokd Gilles
Perraudin, z Holandska ateliéry NL architects
a Maxwan, z ¢eskych architektl Mirko Baum,
v Berliné Uspésny lvan Reimann, nestarnouci
Jasan Burin, ve Svycarsku praktikujici Jifi Opla-
tek a Ivan KoleCek a Zdenék Zavrel.

GUZIK, Hubert. CtyFi cesty
ke koldomu. Kolektivni by-
dleni - utopie ceské archi-
tektury 1900-1989.

[1. vyd, Praha : Zlaty fez 2014, 164
5., ISBN: 978-80-903826-9-5]

Kniha mapuje kolektivni bydleni v ceskych ze-
mich a v Ceskoslovensku v obdobi 1900-1989.
Autor na koldomy nahlizi jakozto na architek-
tonicky, politicko-ideologicky, —sociologicky
a kulturnf fenomén.

Kniha je rozdélend do Ctyf kapitol. Prvni se
zabyva obdobim 1900-1918, kdy o téma-
tu debatovali hlavné sociologové (Tomas
Garrigue Masaryk, Innocenc Arnost Blaha)
a predstavitelky ceského Zenského hnuti.
Druha mapuje koncept kolektivniho bydlen,
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jak jej formuloval teoretik Karel Teige a jeho
kolegové-architekti na konci dvacétych let.
Pravé diky Teigemu si dobové tuzemské
navrhy koldomd v ni¢em nezadaji s témi
zahrani¢nimi. Ve tieti kapitole jsou predsta-
veny dvé realizace postavené po druhé své-
tové valce: koldomy v Litvinové a Zliné patfi
v evropském kontextu k nejkvalitnéjsim pfi-
kladlim tohoto obytného typu. Na zakladé
archivniho vyzkumu autor dokazuje, Ze oba
koldomy mély jen malo spole¢ného s komu-
nismem stalinského stihu a jejich koncept
byl vypracovan uz béhem valky manage-
mentem firmy Bata. Posledni kapitola popi-
suje fenomén tzv. domU hotelového typu,
ktery se v Ceskoslovensku nakratko prosa-
dil na pfelomu padesatych a Sedesatych
let. Analyzuje také ddvody, proc¢ se kolektiv-
ni bydleni v nésledujicich dekddach ocitlo
na okraji zajmu architektl a urbanistd, a kte-
ré prvky statniho socialismu rozhodly nako-
nec o neuspéchu koldomd.

ECVTP-CEU. Charta evrop-
ského pldnovani.

[1. vyd, In: Urbanismus a Uzemnf
rozvoj 1/2015,Bmo : UUR 2015,41 s,
ISBN 978-80-87318-33-1]

Cesky preklad Charty evropského planovani,
jejimZ autorem je Evropska rada urbanistd (Eu-
ropean Council of Spatial Planners — Conseil
européen des urbanistes, ECTP-CEU). Chartu
schvdlilo valné shromézdéni Evropské rady ur-
banist{ v Barceloné 22. dubna 2013. Za Ces-
kou republiku je ¢lenem ECTP-CEU Asociace
pro urbanismus a Gzemn/ pldnovani CR.

Charta evropského pldnovani vyzyva oby-
vatele Evropy, aby pldnovani svych mést
a region( zalozili na dlouhodobé vizi s cilem
ochranit pfirodnf zdroje a zvysit kvalitu Zivo-
ta. S timto cilem stanovuje principy, které by

mély usmérnovat ¢innost planovacl v celé
Evropé. Identifikuje specifické charakteristiky
discipliny Uzemniho pldnovan a jeji potencidl.
Cili na véechny trovné Uzemniho planovani,
od mistnich pland, pfes regionalni, celostatni
a preshrani¢ni plany az po evropské rdmco-
vé programy.

Hleddni pldnu pro meésto.
: Regulaéni pldn ¢ dzemni
B8 studie? Sbornik z konference
§ AUUP Praha 23.-24.10.2014.

E [1. vyd. Brno : 2014, Ustav Gzemniho

rozvoje, 55 5., ISBN 978-80-87318-31-7]
Piispévky z konference AUUP vénované proble-
matice podrobnéjsich dokument( - regulacnim
plandm a tzemnim studiim. Pfiklady ze zahrani-

¢i. Sbornik vysel jako mimofadna pfiloha casopi-
su Urbanismus a Uzemni rozvoj ¢ 6/2014.

Informace z jednani rady a predsednictva AUUP

Orgény, zvolené na shromézdéni AUUP, kte-
ré se uskute¢nilo v fijnu 2014 v Praze:

Organy AUUP CR, funkéni obdobi 2014-2018

Rada AUUP CR Pfedsednictvo

Durdik Petr Durdik Petr | predseda
Gajdusek Petr Rezé&¢ Vit | mistopredseda
Janikova Jana Vavra Petr | mistopredseda
Jetel Vaclav Koubek Pavel

Kavélkova Jana Mackovic¢ Vladimir

Kosar Milan Muzik Jan

Koubek Pavel Sklenar Tomas
LastOvkova Iveta

Mackovi¢ Vladimir Kontrolni komise

Muzik Jan Cerny Zdenék
Novosad Filip Polackova Vlasta
Rezac Vit Horejsi Alena

Sklenar Tomas
Vackarova Romana
Vavra Petr

Leto3n{ zahrani¢ni cesty se usku-
te¢ni do Londyna a na Expo 2015
(Mildn). Podrobngjsi informace
na webu AUUP. | Podzimni kon-
ference 2015 na téma,Krajina" by
se meéla uskute¢nit na konci zaff
v Lednici. Téma a zpfesnujici infor-
mace budou uvefejnény v prabe-
hu roku na webu Asociace a v dal-
Sich Aktualitach. | Probthaji prace
na znénf novych stanov Asociace.

Clenské prispévky AUUP
narok 2015

Vlyse prispévkd na rok 2015: 700 K¢,
studenti a dGchoddi, jejichZ jedi-
nym pfijmem je diichod 200 K¢.
Clensky pifspévek uhradte pro-

sim nejpozdéji do 30.6.2015. Platbu mlzete
provést pfilozenou sloZzenkou, bankovnim
prevodem na Ucet ¢. 1922930399/0800, ve-
deny u Ceské spofitelny Praha 1, vyjime¢né
v hotovosti na jarni konferenci. Pro snadnéjsi
identifikaci platby uvadéjte prosim do zpra-
vy pro pifjemce Vase jméno a pfijmeni, ev.
jako variabilni symbol vase rodné ¢islo, jinak
nebude mozné Vasi platbu identifikovat;
specificky symbol: 2015. Uhrazeny ¢lensky
pfispévek opravhuje k uplatnéni snizeného
poplatku za akce pofadané AUUP CR. V pfi-
padé, Ze neuhradite pfispévek do konce
kalendafniho roku 2015, maze Rada AUUP
dle ¢lanku lll, odst. 6b) Stanov po projednani
zrusit ¢lenstvi. Pokud jste jiz prispévek na rok
2015 zaplatili, povazujte zaslanou slozenku
7a bezpfedmétnou.

Vydava rada Asociace pro urbanismus a Uzemni planovéni CR jako informacni tiskovinu pro ¢leny Asociace a zéjemce. | Vychézi nepravidelné. | Naklad 555 vytiskd.
| Tajemnice Asociace: Ing. arch. Zuzana Hrochovd, tel. 604 507 398, e-mail: zuzana.hrochova@volny.cz | Postovni adresa: Thdkurova 7, 160 00 Praha 6 | Sidlo Asociace

a faktura¢ni adresa: Perucka 11a, 120 00 Praha 2, e-mail: auup@volny.cz | internetové stranky: www.urbanismus.cz
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Viyslo v bfeznu 2015



