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Kulturni dédictvi a pamatkova ochrana

Ceska republika je, diky své historii a docho-
vanému pamatkovému fondu, velmi atrak-
tivni destinaci pro zahrani¢ni turisty z celého
svéta. Na nasem Uzemi se nachdzi 12 soubo-
rd nebo staveb zapsanych na listu svétového
dédictvi UNESCO, 40 méstskych pamatko-
vych rezervaci, 61 vesnickych pamatkovych
rezervaci, 8 archeologickych rezervaci, 253
méstskych pamdétkovych zén, 211 vesnic-
kych pamatkovych zén a 272 narodnich
kulturnich pamatek (z toho 47 v Praze). Je to
obrovské Stésti pro nasi zem i pro nase kul-
turni uvédomeéni, ze se nam dochovalo tolik
krdsného, co nasdi predci vytvorili. Otdzkou
ale je, zda si tohoto dédictvi dostate¢né va-
Zime a zda déldme dost pro to, abychom ho
uchranilii pro generace pfisti.

V minulosti historicky nedavné, pfed rokem
1989, jsme se setkali s mnoha pfipady, kdy
se pamatkové objekty staly nepohodiny-
mi a branily rozvoji socialistického mésta.

Letecky pohled na historické jadro Tabora

Na druhou stranu ale nutno podotknout,
Ze diky minimalizaci soukromého vlastnic-
tvi a nulovému privatnimu kapitdlu se ndm
velké mnozstvi pamatek podafilo uchovat,
byt ve velmi dezoldtnim stavu, protoZe byly
vyuzivany rdznymi nevhodnymi zplsoby
(zemédélskymi, vojenskymi, socialnimi), kte-
ré na hodnotu staveb pfilis nebraly ohledy.
Ale i v tomto obdobi doslo k unikatnim pfi-
klad@im zachovani solitérnich pamatek velmi
narocnymi metodami, jako pfesun dékanské-
ho kostela Nanebevzeti Panny Marie v Mosté,
nebo nepomérné drobnéjsimu, ale historicky
prvnimu pfesunu kaple sv. Mafi Magdaleny
na predmostf Cechova mostu v Praze.

Soucasnost pfindsi pro pamatkové objekty
a soubory nova rizika. Soukromé vlastnictvi
a developerské aktivity vytvareji nové a vyraz-
né&jsi tlaky na prestavby a demolice historicky
cennych lokalit. Demokraticka spole¢nost se
snazi témto ataklm branit rychlymi snaha-

mi o vyhlddeni ohrozenych objektd kultur-
nimi pamatkami. Zejména technické, dfive
hodné opomijené stavby jsou trnem v oku
investorlim pfi transformacnich procesech
v Uzemi. Regula¢nich planl je jako Safranu
a problematika ochrany pamétek a soubor(
je v uzemné pladnovacich dokumentacich vy-
razné podcenovana, stejné tak jako proble-
matika turistiky a cestovniho ruchu.

Nase dalsi konference se bude konat ve més-
té, které je s problematikou historickych hod-
not Uzemi velmi Uzce spjato. Tabor, husitské
mésto zaloZené z<asti jako vojenskd pevnost
s opevnénim, které svym uspofadanim o sto
let pfedbéhlo dobu a pfedznamenalo zmé-
nu fortifika¢nich systémd renesanc¢niho ob-
dobi, bude nasim hostitelem pfimo ve svém
jadru, v aredlu hradu Kotnova a pivovaru.

Program konference bude opét zaméfen
na srovnani pfistupd, tentokradt ochrany pa-
matek, v zahrani¢i a u nas. Budeme se zaby-
vat prdmétem ochrany jader sidel do Uzem-
né planovaci dokumentace na Urovni
Uzemnich a regula¢nich pland. Vyslechneme
si ndzory zastupcl samosprav, orgdnl pa-
matkové péce a projektantll dokumentaci
nejen v pfednaskach, ale i v panelové diskusi.
Také si predstavime nejvyznamnéjsi narodni
kulturni pamatku — Prazsky hrad.

Jako vzdy nds ve Ctvrtek bude cekat spo-
lecensky vecer v prostorach kongresového
centra hotelu Dvofak a v patek pro nds més-
to pfipravuje alternativni exkurze po mist-
nich pamatkach a zajimavostech.

Tésim se, ze se opét setkdme pfi této pfilezi-
tosti v Sirokém kruhu odbornikd a ze pozna-
me i dalsi nové tvére Ucastnikd, kteff na nasich
pravidelnych konferencich dosud nebyli.

Za pfipravny vybor

doc. Ing. arch. Petr Durdik | pfedseda AUUP
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Konference AUUP na téma
Kulturni dédictvi a pamatkova ochrana

Tabor 5.5.-6.5.2016

Kongresovy sal hotelu Dvorak

Program konference

Ctvrtek dopoledne
09:00-10:00  prezence Ucastnikd
10:00-10:05  zahdjenf
10:05-11:30  predstaveni mésta Tabora
a Jihoceského kraje
11:30-12:00  pravni ramec péce
o kulturni dédictvi
12:00-13:30  prestavka na obéd

o 3
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Mapka historického centra Tabora

Ctvrtek odpoledne

13:30-15:10

pamatkova péce ve Francii
a Némecku

15:10-15:40  UNESCO
15:40-16:10  management plan Prazské
pamatkové rezervace
16:10-16:40  prestavka na kavu
16:40-17:40  pilotni pfednasky k panelové
diskusi — moZnosti ochrany
pamatek prostrednictvim
UPD a pfiklady ceskych mést
17:40-18:45  panelova diskuse
20:00-24:00  spolecensky vecer
Patek dopoledne
09:00-10:00  ochrana hodnot
v regula¢nim planu
a Uzemnim planu
10:00-10:30  hodnoty krajiny
10:30-11:00  prestévka na kavu
11:00-11:30  NKP Prazsky Hrad
11:30-12:00  struktura zastavby
a pozadavky do regulace
12:00-12:55  diskuse z pléna
12:55-13:00  zé&vér konference
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Patek odpoledne

odborné exkurze
Moznosti ubytovani

Pro ucastniky konference je provedena
opce do 5.4.2016 v hotelech Dvorak, Pal-
cat, Nautilus a Tabor.

P¥i rezervaci se prosim odkazujte na akci —
konferenci AUUP.

= HOTEL DVORAK (pozn. smluvni cena
1000 K&/1L, 1650 K¢ 2/L), Hradebni 3037,
www.hoteldvorak.cz, +420 774 164 079,
+420 381 207 211

= HOTEL PALCAT, 9. kvétna 2471, www.ho-
telpalcat.cz, e-mail pro rezervace: recep-
ce@hotelpalcat.cz, + 420 381 252 901,
+420 774 706 495

= HOTEL NATUTILUS, Zizkovo ndm. 20,
www.hotelnautilus.cz, e-mail pro rezerva-
ce: info@hotelnautilus.cz

= HOTEL TABOR, 9. kvétna 617, www.hotel-
tabor.eu, e-mail pro rezervace: reservati-
on@hoteltaboreu

Dalsi moznosti ubytovéani naleznete na webo-
vych strankdch mésta: www.taborcz.eu — Tu-
ristika a volny ¢as — Ubytovani
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,Asociace v Lednici” aneb ohlédnuti za konferenci AUUP

Ve dnech 24. a 25. zafi 2015 se v Lednici
uskutec¢nila konference Asociace pro ur-
banismus a Uzemni pldnovéani CR na téma
,Uzemni planovani v procesech planovani
a projektovani krajiny”.

Konference se konala pod zastitou mini-
stryné pro mistni rozvoj Karly Slechtové,
ministra zemédélstvi Mariana Jurecky, mi-
nistra zivotniho prostredi Richarda Brabce,
hejtmana Jihomoravského kraje Michala
Haska, dékana Zahradnické fakulty MEN-
DELU prof. Roberta Pokludy a Ceské ko-
mory architektl. Konference byla zafazena
do programu celozivotniho vzdélavani ar-
chitektl pri CKA.

Nize uvedeny pfispévek rekapituluje vy-
chodiska konference, anoncuje poznatky
z konference, formuluje jeji doporucenf vy-
plyvajici z pfednesenych prispévkd. Text je
zakoncen zavérecnym povzdechnutim.

Vychodiska konference

Kulturni krajina, jako protiklad pfirodni kraji-
ny, predstavuje vrstevnaté strukturovany fe-
nomén, jehoz jednotlivé vrstvy jsou vzajem-
né propojeny rlizné intenzivnimi vazbami.
Atributy kulturni krajiny pfitom vyplyvajf jak
z ptirodnich danostf a procest probihajicich
v daném Uzemi, tak jsou vysledkem hospo-
dafskych, socidlnich procest a dalsich zajm(
spole¢nosti, ktera kulturni krajinu obyva.

Rémcoveé jsou rozlisovany tfi zékladni kra-
jinné struktury. Jejich prostfednictvim Ize
posuzovat vazby a souvislosti v krajiné a vy-
hodnocovat pfipravovana opatfeni z hledis-
ka jejich préimétu do struktury krajiny. Jedna

se o nasledujicf krajinné struktury:

Primdrni struktura krajiny popisuje pfi-
rozené vlastnosti prostoru. Ridi se pfi-
rodnimi zékonitostmi a procesy, které
usmeérnuji dlouhodoby vyvoj pfirodnich
a pfirodé blizkych slozek krajiny (napfi-
klad proces sukcese, pfirodni disturban-
ce, ekologické vazby Zivé a nezivé pfiro-
dy, maly a velky kolobéh vody, proces
zvetravani, proces eroze a usazovani ero-
dovanych &astic apod.).

Sekunddrni struktura krajiny se odviji
od socioekonomickych aktivit. Ridf se je-
jich zékonitostmi, které determinujf kvali-
tativnf a kvantitativni parametry vyuziva-
ni a rozvoje krajiny.

Tercidrni struktura krajiny je prostorove
funkeni vyjadrent lidskych predstav (indivi-
dudlnich i skupinovych) o vnimané realité
prostiedi. Ridi se legislativnimi, psycholo-
gickymi a sociologickymi zdkonitostmi.

ZpUsob, jak dosdhnout soulad mezi témito
tfemi strukturdinimi soucastmi krajiny de-
finuje Evropska umluva o krajiné. Vychazi

z principu dynamického vyvoje krajin, kte-

ry se projevuje v ochrané, managementu

a planovani krajiny.
Ochrana krajiny nenf primdmé urcena
k tomu, aby ,zastavila ¢as” anebo aby ob-
novila zaniklé pfirodni nebo ¢lovékem
ovlivnéné charakteristiky. Jejim cilem je
definovat nad¢asové hodnoty krajiny.
Management krajiny ma zahrnovat ¢in-
nosti vedouci k udrzitelnému rozvoji Uze-
mi, zajistujici pravidelnou udrzbu krajiny
tak, aby usmérfovala a harmonizovala
zmeény zpusobované spolecenskymi, hos-
podéfskymi a environmentalnimi procesy.
Planovani krajiny znamena ,silnou akci
smérujici do budoucnosti, jejimz cilem je
povznést, obnovit nebo dotvofit krajiny”.
Ukolem planovani je pfedvidat nové po-
tfeby spolecenstvi a uvédomovat si pro-
bihajici zmény v Uzemi.

Poznatky z konference

Na zékladé pfispévkl a diskusi, které zaznély

na konferenci, Ize ve vazbé na vyse uvedend

vychodiska konstatovat nasledujici poznatky.

1. Ochrana krajiny, management krajiny
a planovani krajiny nejsou v nasich pod-
minkach dostatecné provazany a koor-
dinovany. Ve vztahu ke krajiné preva-
Zuje slozkovy ¢i resortni pfistup. Chybf
nadresortni orgdn s dostate¢nymi pra-
vomocemi a jednozna¢né danou odpo-
veédnostf za dlouhodoby rozvoj kulturni
krajiny na principech udrzitelného roz-
voje Uzemi.

2. Vychozi princip pro ndvrh koncep-
ce usporadani kulturni krajiny je vzdy
shodny. Je tfeba formulovat principy
utvareni primarni, sekundarnf i terciarni
struktury krajiny.

3. Zésadné chybf silny prifezovy horizon-
talni nastroj, ktery by dokazal v jednom
konkrétnim prostoru resortni zajmy pro-
pojit a ,zasitovat” tak, aby se hodnoty
krajiny staly skutecné vefejné sdilenym
zajmem. Problém vyrazné souvisi se za-
staralym a nepruznym kompetenénim
zdkonem (zdkon ¢. 2/1969 Sb., upravo-
vany 79 novelami).

4. Uzemni planovani mé po pfijeti nového
stavebniho zékona v krajiné ,prlrezovy”
potencial. V soucasné praxi je viak vét-
Sinou v roli registratora jednotlivych re-
sortnich z&jmU a pozadavkd. Pro fesenf
pfipadnych stfetll mezi resorty, pfipad-
né stietd mezi statni spravou a samo-
spravou ale neexistuji U¢inné nastroje
- k disporzici je vlastné jen dohodovaci
fizeni Ministerstva pro mistni rozvoj, kte-
ré viak fesi pouze nesoulad mezi organy
statnf spravy (nikoliv samospravy — viz
spravni fad CR).

5. Ve vztahu ke krajiné nejsou, a za preva-
zujiciho resortismu nemohou byt, racio-
nalné a redlné napliovany cile uzem-

niho planovani zakotvené ve stavebnim

zadkoné. Jednd se zejména o:

5.1. vytvareni Uzemnich podminek pro
udrzitelny rozvoj uzem!,

5.2. komplexni feSeni Ucelného a pro-
storového uspofadani Uzemi,

5.3. dosazeni souladu vefejnych a sou-
kromych zajm{ na rozvoji Uzemi,

54. ochrana krajiny a nezastavéného
Uzem.

Pro pldnovani krajiny ma proces Uzemni-
ho planovani fadu pfedpokladd, které Ize
pfi feSeni krajiny povaZovat za jeho silné
stranky (zavaznost dokumentace; horizon-
taInf i vertikdIni ndvaznost dokumentacf;
pravidelné provadéni rozboru tii pilitd
udrzitelného rozvoje Uzemf na Urovni kra-
j0 a obci s rozsitenou plisobnost(; promita
do Uzemi vefejné zajmy; ma formalizova-
nou a jasné stanovenou strukturou projed-
navani a dalsi potencialné silné stranky).

Z hlediska planovani krajiny ma proces

Uzemniho planovani také fadu slabych

stranek. K vyznamnym z nich patfi:

7.1. neni stanovena jednoznacna vazba
toku vefejnych prostfedkd sméro-
vanych do krajiny na koncepci kraji-
ny, ktera je dohodnuta ve vydanych
Uzemné planovacich dokumenta-
cich (UPD) obci,

7.2. koncepce uspofadani krajiny stanove-
né v UPD obcf nejsou podnétem pro
korekci nevhodné hospodafské cin-
nosti zemédélcd a lesnikd v krajiné,

7.3. aktudlné provedené terénni pra-
zkumy a rozbory segmentu krajiny
spadajiciho do feseného Uzemi ne-
jsou standartnf soucasti vyhotove-
ni (projekce) Uzemniho planu.

Pfi planovani a projektovani krajiny je ne-

zbytné vychdzet z autorizovanych podkla-

dd, které nemohou v potfebném rozsahu

zajistit projektanti at jiz Uzemniho planu

nebo komplexnich pozemkovych Uprav.

Jednéd se napriklad o vystupy z pfislusné

zaméfenych vyzkumnych pracovist (vy-

sledky, zavéry a doporuceni z pedologic-
kych, hydrologickych ¢i hydrogeologickych
analyz apod.). Z hlediska feSenf koncepce

uspofadani krajiny se napfiklad jedna o:

vymezovani lokalit zranitelnosti pod-
zemnich vod,

urc¢ovanilokalit ochrany mélkych pod-
zemnich vod,

urc¢ovanilokalit ochrany podzemnich
vod,

urcovanf lokalit pfimé ochrany vod-
nich Utvard,

vyhodnoceni retencni vodnf{ kapacity
pld, procesu pfevodu povrchového
odtoku do podpovrchového a pod-
zemniho; retence, retardace a aku-
mulace vody v krajiné,

vymezovani ploch vysychavych puad
a puad ohroZenych nedostatkem vlahy,
vymezovani ploch vhodnych pro za-
travnéni, zalesnéni a vystavbu nadrZi,
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vymezovani rizikovych lokalit z hle-
diska erozni ohrozenosti,
diferenciace povodnového ohroze-
ni Uzemi a doporucena pravidla pro
jeho vyuzivani,

vymezovani Uzemi ur¢enych k fize-
nym rozlivim povodni.

Zavérecna doporuceni

ViySe popsané poznatky z konference Ize

shrnout do zavérecného,sestera”

1. Strukturovany systém fenoménu kraji-
na vyzaduje komplexni, koordinovany
a systémovy piistup. ,Slozkovd" péce
o krajinu nepostacuje. Koncepce a fi-
nance resortl sméfované do krajiny ne-
jsou dostatecné koordinovany.

2. Dusledné rozlisovat, kdy pojem krajina
predstavuje strukturovany vrstevnaty
systém propojeny vazbami pficin a dd-
sledkl. A kdy se pojmem krajina minf
prostorové funkeni vyjadfenf lidskych
predstav o vnimané realité prostredi.

3. Dynamicky vyvoj krajiny, ve smyslu Evrop-
ské Umluvy o krajing, je podminén nezbyt-
nou horizontalni i vertikalnf koordinaci va-
zeb a vztaht planovani krajiny na ochranu
krajiny a zejména na jeji management.

4. Chybi dostatecné silny prifezovy nastroj,
ktery by dokdzal v jednom konkrétnim
prostoru resortni zajmy propojit a ,zasi-
tovat” tak, aby se hodnoty krajiny staly
skutecné verejné sdilenym zajmem.

5. Chybf dUsledna specifikace a zpUsob vy-
hodnocovani vefejnych zdjmu v krajiné
s jejich naslednou diferenciaci z hlediska:
5.1. nezbytnosti pro spolecenstvi,

5.2. priorit pro spolecenstvi,
5.3. jejich redlnosti s ohledem na eko-
nomické moznosti spolecenstvi.

6. Pro raciondIni moznost systémoveé fesit
kulturni krajinu chybi koncepcni diferen-
ciace zemédélského Uzemi, které pred-
stavuje cca 40-50 % rozlohy CR. Jedna
se zejména o specifikaci a odGvodnéni
vefejného zdjmu na plnéni mimopro-
dukenich funkci zemédélské pldy a jeho
konkrétni prdmét do krajiny. Soucasné

s tim je nutné fesit ndhrady za pfipadné
omezen( vlastnickych prav z dlvodu ve-
fejného zajmu.

.. a jesté jedno povzdechnuti

Je jiz nejvyssi Cas ukoncit,mimobézné” dis-
kuse na téma krajinné planovani ¢i zemni
pldnovani, které v nasem prostfedi pfinds
mnohaleté ,preslapovani na misté” Je po-
tfeba na zékladé raciondlni a redlné argu-
mentace rozhodnout, zda pro plénovani
a koordinaci koncepci, které maji Uzemni
pramét do krajiny, bude pfizplsoben, vyuzi-
van a rozvijen potencial, ktery nabizf stavajici
proces Uzemniho planovani. Nebo zda ma
spole¢nost redlnou moznost vytvorit zcela
novy nastroj pro planovéani a management
krajiny. Domnivam se, Ze stojime pfed po-
otevienymi dvefmi, do kterych musi vstou-
pit krajindf a urbanista spole¢né. Problémy
kulturni krajiny jeden bez druhého nevyfesf.
Jinak k rychle se bliZicimu konci,po nas po-
topa” pribude alternativa,jpo nas poust”

Ing. Vladimir Mackovic

Financni prostiedky na podporu uzemniho planovani
z Integrovaného regionalniho operacniho programu
a Narodniho programu

Z Integrovaného regiondlniho operacniho
programu (IROP) v rdmci specifického cile 3.3
,Podpora pofizovani a uplathovani dokumen-
td Uzemniho rozvoje” byly vyhlaseny vyzvy
na Uzemni plany, jejich zmény, regulacnf pla-
ny a Uzemni studie.

Nérodni program (NP) ,Podpora Uzemné pla-
novacich ¢innosti obci” ma za sebou prvni
vyzvu na zpracovani Uzemnich pland.

Integrovany regionalni operaéni
program

IROP je rozdéleny do Ctyf hlavnich oblastf
— 0s. Soucasti prioritni osy 3 — Dobra spra-
va Uzemi a zefektivnéni vefejnych institu-
ci je specificky cil 3.3 ,Podpora pofizovani
a uplatiovani dokumentt tzemniho rozvo-
je" (SC3.31ROP).

V celém specifickém cili 3.3 IROP jsou
pfijemci pouze obce s rozsiftenou ptlisob-
nosti (ORP).

Uzemni plany
Dne 31. 7. 2015 byla vyhldsena 2. vyzva

IROP zaméfend na zpracovani Uzemnich
plant a zpracovani zmén Uzemnich plana.

Prijem elektronickych zadosti o podporuy,
prostfednictvim aplikace MS2014+ (htt-
ps://mseu.mssf.cz), byl zahdjen 14.9.2015
a ve stejny den byla k této vyzvé vydana
upravena specifickd pravidla pro Zadatele
a pfijemce vcetné pfislusnych pfiloh, do-
plhujici jejich pavodni verzi z 31.7. 2015
(Pravidla pro zadatele a pfijemce maji dve
Casti — obecnd a specifickd pravidla; obo-
je jsou pro Zadatele a pfijemce zavazna
od data jejich platnosti). Datum ukoncent
prijmu Zadosti je stanoveno na 31. 3. 2017.
O pfipadném drfivejsim uzavieni vyzvy,
napf. z ddvodu vycerpani finan¢nich pro-
sttedkd ve vyzve, bude informovat Ridic
organ IROP vefejnost a Zadatele minimalné
20 pracovnich dnd pfedem na webovych
strankdch www.dotaceeu.cz.

Z hlediska projektového fizenf jsou dllezi-
tymi daty zahdjenf a ukonceni realizace pro-
jektu a samoziejmé podminka, Ze realizace
nesmi byt ukoncena pfed datem podanf
Zadosti o podporu. Datum zahdjeni projek-
tu na uzemni plan/zménu Uuzemniho planu
je stanoven od 1. 1. 2014 a datum ukonceni
realizace projektu na Uzemni pldn/zménu
Uzemniho planu je stanovendo 31. 12. 2019.
Podrobnéjsi definice zahdjeni a ukonceni
projektu je — datem zahdjeni realizace pro-
jektu na zpracovani uzemniho plénu se ro-
zumi den, kdy zastupitelstvo schvélilo svym
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usnesenim zadani Uzemniho planu, nejdrive
1.1.2014; datem zahdjeni realizace projektu
na zpracovani zmény Uzemniho planu se ro-
zumf den, kdy zastupitelstvo schvélilo svym
usnesenim zadani zmény Uzemniho plé-
nu nebo schvdlilo svym usnesenim zpravu
o uplatiovani zemniho planu, kterd obsa-
huje pokyny pro zpracovani ndvrhu zmény
Uzemniho planu, nejdfive 1. 1. 2014. Datem
ukoncenf realizace projektu na Uzemni plan
nebo na zménu Uzemniho planu je datum
predani upraveného néavrhu tzemniho plé-
nu nebo zmény Uzemniho planu po verej-
ném projednani pofizovateli.

Celkova alokace této vyzvy je 630 mil. K¢, z Ce-
hoZ 85 % je financovano z Evropského fondu
regiondlniho rozvoje (535,5 mil. K&), 5% ze
statniho rozpoctu (31,5 mil. K¢) a zbyvajici &ast,

tedy 10 %, je hrazena piijemcem (63 mil. K¢).

Vzhledem k zaméfen( IROP, zejména podpo-
rovat finan¢né velké projekty, byly v rdmci
této vyzvy nastaveny minimalni limity cel-
kovych zpdsobilych vydaji — u Uzemnich
pland na 450 tis. K¢ u zmén uzemnich pland
na 250 tis. K¢ Maximalni vyse celkovych zpU-
sobilych vydajd stanovena nebyla.

V pfipadé Uzemnich plant mohou o pod-
poru zadat vsechny ORP. Ty ORP, které
mély uzemni plan financovany z oblasti



intervence 5.3 Integrovaného operac¢niho
programu (IOP), mohou o podporu zadat
az po ubéhnuti pétileté doby udrzitelnosti
projektu z IOP. Tato podminka se nevztahuje
na zpracovani zmén Uzemnich pland - po-
kud ORP financovala dzemni plan z oblasti
intervence 5.3 IOP. mUzZe financovat zménu
tohoto Uzemniho planu ze SC 3.3 IROP, aniz
by cekala na uplynuti doby udrZitelnosti
Uzemniho planu. Zmény Uzemnich pland
budou viak podpofeny jen u zemnich pla-
nd vydanych po 1. 1. 2007 a nutnost zmeny
musi vyplyvat z Uzemni studie zamérené
na vefejnou infrastrukturu nebo na feseni
krajiny (vydaje na zmény uzemniho planu,
nevyplyvajici z Uzemni studie, zaméfené
na vefejnou infrastrukturu ¢i fedenf krajiny,
jsou nezpUsobilymi vydaji).

Mezi zpUsobilé vydaje patfi zejména zpra-
covani ndvrhu Uzemniho planu nebo zmé-
ny Uzemniho planu pro spole¢né jednani,
vyhodnoceni vlivd Gzemniho planu nebo
zmény Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj
Uzemli, Uprava navrhu pro vefejné projedna-
ni a L’Jprava navrhu po veFejném pro'edna’m’
lym vydajdm najdou Zadatelé ve specifickych
pravidlech vyzvy pro Zadatele a pfijemce.

V souvislosti s ¢astymi dotazy na zahajeni pro-
jektu, kdy nékteré ORP nespliuji podminku
schvéleného zadani UP po 1. 1. 2014, Odbor
Uzemniho planovani s fidicim orgdnem IROP
v soucasné dobé fesi zménu zahdjenirealizace
projektu na zpracovani Uzemnich pland, kde
je zvazovéna moznost, kdy zahdjenim pro-
jektu by bylo datum prvniho pravniho Ukonu
tykajiciho se aktivit projektu, na které jsou vy-
naloZeny zpUsobilé vydaje, nejdfive 1.1.2014,
coz by umoznilo Cerpat finan¢nf prostfedky ze
SC 3.3 IROP i ORP, které maji schvalené zadanf
UP pied 1.1.2014. V piipadg, Ze tato zména
bude schvélena, dojde k aktualizaci specific-
kych pravidel pro Zadatele a pffjemce, pravdé-
podobné jiz v bfeznu tohoto roku.

Regula¢ni plany

Dne 16.9.2015 byla vyhlasena 3. vyzva IROP
zaméfena na zpracovani regulacnich pland
nenahrazujiciho Uzemni rozhodnuti z vlast-
niho podnétu obce. Pfijem elektronickych
zadosti o podporu, prostrednictvim aplika-
ce MS2014+ (https//mseu.mssf.cz), byl za-
hdjen 1.10.2015. Datum ukonceni pfjmu
Zadosti je stanoveno na 31. 3. 2017. Pripad-
né dfivéjsi uzavieni vyzvy bude ozndmeno,
obdobné jako u vyzvy ¢. 2 IROP, na webo-
vych strankadch MMR.

Obecné je datum zahajenf projektu na regu-
la¢ni plan stanoveno od 1. 1. 2014 a datum
ukonceni realizace projektu na regulacni
plan je stanoveno do 31.12.2019.

Datem zahajeni realizace projektu na zpra-
covani regula¢niho planu nenahrazujiciho
Uzemni rozhodnuti z vlastniho podnétu obce
se rozumi:

den, kdy zastupitelstvo schvélilo svym
usnesenfim zadani regulacniho planu, nej-
drive 1.1.2014, nebo

den pfedani zadani regula¢niho planu
zhotoviteli (projektantovi), je-li vydani
regula¢niho planu ulozeno jako podmin-
ka pro rozhodovéani o zménach v Uzemi
v Uzemnim planu, jehoZ soulésti je zada-
ni regula¢niho pléanu, nejdfive 1. 1.2014.

Datem ukonceni realizace projektu na re-
gula¢ni plan je datum predéni upraveného
navrhu regula¢niho pldnu po vefejném pro-
jednani pofizovateli.

Celkova alokace této vyzvy je (po schvale-
ni realokace Ridicim orgénem IROP ze dne
10. 9. 2015) 2352 mil. K&, z ¢ehoz 85 % je
financovéno z Evropského fondu regionalini-
ho rozvoje (199,92 mil. K&), 5 % ze statniho
rozpoctu (11,76 mil. K&), a zbyvajici ¢ast, tedy
10 %, je hrazena pfijemcem (23,52 mil. K&).

Rovnéz u této vyzvy je nastaven minimalni
limit celkovych zpUsobilych vydajd, v tomto
pfipadé 200 tis. K& pro jeden projekt (projekt
vsak mUze zahrnovat vice regulacnich pla-
n0). Maximalni vyse celkovych zpUsobilych
vydajl stanovena neni.

O dotaci na regula¢ni pldn mohou zadat
véechny ORP, zasadni podminkou je pouze,
7e se musi jednat o regula¢ni plan z vlastni-
ho podnétu obce nenahrazujici Uzemni roz-
hodnuti. V pfipadé regula¢nich pland, které
maji zadanf soucasti uzemniho pldnu, nenf
podstatné, zda se jedna o Uzemni plan vyda-
ny po 1. 1.2007.

Mezi zpUsobilé vydaje dle specifickych pra-
videl vyzvy pro Zadatele a pfijemce patfi ze-
jména: zpracovani navrhu regula¢niho pla-
nu pro spolecné jedndni, Uprava navrhu pro
veFejné projedna’m’ a Uprava navrhu po ve-
sobilym a nezpusobﬂym vydajdm najdou
Zadatelé ve specifickych pravidlech vyzvy
pro Zadatele a pfijemce.

Odbor Uzemniho planovani MMR pfipravuje
v této souvislosti metodicky ndvod k zadani
regula¢niho plédnu z podnétu nenahrazujici-
ho Uzemni rozhodnuti.

Uzemni studie

Dne 8. 10. 2015 byla vyhladena 9. vyzva IROP
zameéfend na zpracovani Uzemnich studif.
Obdobné jako u predchozich podporova-
nych aktivit prijem elektronickych Zzadosti
probihad od 29. 10. 2015 prostfednictvim ap-
likace MS2014+. Datum ukonceni pfijmu za-
dosti je rovnéz stanoven na 31.3.2017.

Realizace projektl na Uzemni studie jsou moz-
na v obdobiod 1.1.2014 do 31.12.2019.

Datem zahajenf realizace projektu na Uzemnf
studii se rozumi den predani zadanf Uzemnf
studie zhotoviteli (projektantovi), nejdfive

1. 1. 2014. Pokud projekt obsahuje vice izem-
nich studif, jedna se o datum prvniho zadani
Uzemni studie pfedaného zhotoviteli.

Datem ukoncenirealizace projektu na Uzem-
ni studie je

a) Podani navrhu na vioZzeni dat o studii
do Evidence Uzemné planovaci ¢innosti
po schvalenf moznosti jejtho vyuZitl po-
fizovatelem (v pfipadé ORP, kterd nema
povéreni Krajského ufadu dle staveb-
niho zdkona). Pokud projekt obsahuje
vice Uzemnich studii, jednd se o datum
podani navrhu na vioZeni dat o studii
do Evidence Uzemné planovaci ¢innosti
po schvéleni moZnosti jejiho vyuZiti pofi-
zovatelem, které probéhlo jako poslednf.

b) Vlozeni dat o studii do Evidence Uzemné
planovaci ¢innosti po schvaleni moznos-
ti jejiho vyuziti pofizovatelem (v pfipadé,
7e ORP ma povéfeni krajského Uradu
dle stavebniho zadkona). Pokud projekt
obsahuje vice Uzemnich studii, jedna se
o datum vloZeni dat o studii do Evidence
Uzemné planovaci ¢innosti po schvaleni
moznosti jejiho vyuZiti pofizovatelem,
které probéhlo jako posledni.

Celkova alokace této vyzvy je 450 mil. K¢,
z ¢ehoz 85 % je financovano z Evropského
fondu regionéiniho rozvoje (382,5 mil. K¢),
5 % ze statniho rozpoctu (22,5 mil. K¢), a zby-
vajicl &ast, tedy 10 %, je hrazena pfijemcem
(45 mil. Ke).

Také u této vyzvy je nastaven minimalni limit
celkovych zpUsobilych vydajl, a to ve vysi
200 tis. K& pro jeden projekt (projekt viak
mUze zahrnovat vice Uzemnich studii). Ma-
ximalnf vyse celkovych zplsobilych vydajd
stanovena nent.

Uzemni studie podporované ze SC 3.3 IROP
museji byt zaméfeny na:
vefejnou infrastrukturu (a to technickou
a dopravnf infrastrukturu nebo vefejnd
prostranstvi),
na fesenti krajiny.

Projekty na zpracovani uzemnich studif se
mohou, na rozdil od projektld na Uzemni
a regulacni plany, realizovat v celém sprav-
nim obvodu obce s rozsifenou plsobnosti.

Déle pak musf projekty na zpracovéni tuzem-

mch studif splnovat tato specificka kritéria:
Uzemnf studie ORP je zpracovand na akci
vefejné technické infrastruktury ve vaz-
bé na TEN-E (transevropské energetické
sité) nebo na zameéry vyplyvajici z Politi-
ky Uzemniho rozvoje CR (PUR) na Uzemi
spravniho obvodu ORP,
Uzemnf studie ORP je zpracovand na akci
vefejné dopravni infrastruktury ve vaz-
bé na TEN-T (transevropské dopravni
sité) nebo na zémeéry vyplyvajici z PUR
na Uzemi spravniho obvodu ORP,
Uzemni studie ORP je zpracovana na ve-
fejnd prostranstvi pro vybrané Uzemi
spravniho obvodu ORP,
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Uzemni studie fe$i krajinu podrobné
ve vsech souvislostech ve vazbé na ze-
lenou infrastrukturu, Adaptacni strategii
EU, protipovodiiovou ochranu a Evrop-
skou Umluvu o krajiné na Uzemf sprav-
niho obvodu ORP (fesené Gzemi Gzemni
studie krajiny bude vzdy vymezeno pou-
ze v rozsahu celého spravniho obvodu
obce s rozsifenou plsobnosti, v souladu
s metodickym pokynem Zadani dzemni
studie krajiny).

Mezi zpUsobilé vydaje dle specifickych pra-
videl vyzvy pro zadatele a pfijemce patfi
zejména vydaje na nezbytné doplhujici pra-
zkumy a rozbory souvisejici se zpracovanim
Uzemni studie v ramci projektu a zpracovani
Uzemni studie a Uprava Uzemnf studie pro
schvédleni moznosti jejiho vyuzitl pofizova-
zpUsobilym vydajim najdou zadatelé, jako
u predchozich dvou vyzev, ve specifickych
pravidlech vyzvy pro Zadatele a pfijemce.

V soucasné dobé je dokoncovan ocekdvany
metodicky ndvod k zadani Uzemni studie kraji-
ny, jehoz vydani se pfedpokladd na konci uno-
ra tohoto roku. Informace ke SC 3.3 poskytuje
Centrum pro regionélni rozvoj Ceské repub-
liky. Podrobnéjsi informace k vyzvam z IROP
najdete také na http://www.dotaceku.cz/irop.

Narodni program na podporu tizemné
planovacich ¢innosti obci

MMR dne 1. 11. 2015 vyhlasilo vyzvu na do-
ta¢ni titul ,Uzemnf plan’, kterd byla vyhla-
$ena z nového néarodniho programu ,Pod-
pora Uzemné planovacich cinnosti obci”
(117D05), respektive z jeho podprogramu
,Podpora Uzemné planovacich dokumenta-
cfobci” (117D0510). Prijem Zadosti byl ukon-
Cendne 15.1.2016. Do této vyzvy se pfihla-
silo 168 zadateld v celkové poZadované vysi
cca 35 mil. K& Vzhledem k alokaci programu,
tj. 20 mil. K¢, doslo k prekroceni finan¢nich
moznosti tohoto programu o cca 15 mil. K&

Odbor Uzemniho plénovéani MMR, jako
spravce tohoto programu, predpoklada, ze
vyzva pro rok 2017 na zpracovan{ Uzemnich
planl bude opét vyhlasena na podzim 2016
a to za obdobnych podminek.

Cilem dota¢niho titulu ,uzemnf plan” je pod-
pora pofizeni Uzemnich pland formou do-
tace, kterd bude poskytovana obcim (mimo
obce s rozsitenou plsobnosti, hl. mésto Prahu
a mimo obce, které pofidily/pofizuji Uzemni
plan z Integrovaného opera¢niho programu
nebo Programu rozvoje venkova). Tato do-
tace mulze byt poskytnuta obcim, které ne-
maji zadny Uzemni plan, nebo maji uzemni

pldn obce nebo Uzemni plan sidelniho Utva-
ru a jeho platnost skon¢i do 31. 12. 2020 (3.
Uzemni plan schvaleny pfed 1. 1. 2007).

Vy3e dotace na jeden Uzemnf plan je stano-
vena ve vysi max. 80 % skutecné vynaloze-
nych uznatelnych ndkladd, maximalné viak
400 tis. K& Financovany budou dvé etapy
zpracovani Uzemniho plénu, a to, navrh pro
spole¢né jednanfa navrh pro vefejné projed-
nanf (v¢etné pfipadného vyhodnocenf vlivu
na udrzitelny rozvoj Uzemi). Pro predlozeni
7adosti bude treba mit jiz uzavienou smlou-
vu s projektantem Uzemniho planu. Viceleté
financovani projektl (akci) je mozné.

Podrobnéjsi informace jsou zvefejnény
na strankach MMR http//www.mmr.cz/cs/
Ministerstvo/Programy-a-dotace.

Ing. llona Kunesové | Ing. Filip Novosad
Odbor tzemniho planovani
Ministerstvo pro mistni rozvoj

Porovnani rozvojovych os Praha - Niirnberg
a Praha - Miinchen

Nadnérodnf osy osidleni by mély v CR sle-
dovat zejména ,propojeni” jediného met-
ropolitniho regionu Prahy s metropolitnimi
regiony sousednich zemf. Vzhledem k tomu,
Ze podstatny sidelni a ekonomicky poten-
cial stfedni Evropy je soustfedén prevazné
jihozapadné v linii Hamburg — Hannover
- Bamberg - Regensburg — Linz — Wien, je
ztejmé, Ze hlavni vazby by mély sméfovat
timto smérem.

Tuto strategii v koncepci PUR CR splnujf jen
dvé ,rozvojové” osy. Jedna sméfuje na No-
rimberk, druhd na Linz, Zddnd nesméfuje
k Mnichovu, ktery je centrem nejbliZzsiho ev-
ropského makroregionu.

Nejvyznamnéjsi prostory koncentrace -
makroregiony se ve stfedni Evropé vyskytujf
jen na uzemi Némecka. Dva z nich Ruhrge-
biet a Berlin (Brandenburg) znamenaji vel-
mi vysoké soustfedéni obyvatelstva, nikoliv
viak mimoradnou ekonomickou vykonnost.

Tu naopak vykazuji zejména makroregiony
Frankfurtu n. M. (Rhein-Main), Stuttgartu
(Rhein-Neckar) a Mnichova, s ur¢itym odstu-
pem regiony Hamburku, Disseldorfu (Rhein-
-Ruhr Mitte) a KoIn-Bonn (Rhein-Ruhr Std).

V CR je jedingm metropolitnim regionem
evropského vyznamu Praha. To znamen3,
Ze hlavni koridory (osy) osidlent, resp. hlav-
ni dopravni spojeni budou znamenat vazby
prazského regionu k regiontim vyssiho fadu.
Vzdalenost Prahy od center téchto makrore-
gionl je po silnici (Zelezni¢ni spojeni odpo-
vidajicf kategorie neexistuje) nasledujicf:

Praha — Berlin 405 km
(ptes Drazdany)

Praha - Mnichov 387 km
(pfes Regensburg)

Praha - Stuttgart 487 km
(pfes Norimberk-Heilbronn)

Praha - Frankfurt a. M. 518 km
(pfes Norimberk, Wiirzburg)

Pro vazby Prahy (a CR) jsou nejblizsimi met-
ropolitnimi regiony Mnichov (2,3 mil. obyv.)
a Norimberk (1,1 mil. obyv.).

Region Norimberka (jehoZ jadrové Uzemi
zahrnuje mimo vlastniho mésta téz vice
nez stotisicovad mésta Furth a Erlangen) je
v podstaté srovnatelny s regionem Prahy
(1,6 mil. obyv.).
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Metropolitni region Mnichova je ve vy3si ka-
tegorii. Mimo vlastnf aglomerace (cca 2,3 mil.
obyv.) je Mnichov hlavni centrum makrore-
gionu (MUnchen - Augsburg - Ingolstadt)
scca 5 mil. obyv. Jeho soucésti jsou téZ aglo-
merace Landshutu (150 tis. obyv.) a Rosen-
heimu (150 tis. obyv.) Prostor této kategorie
(s druhym nejvyznamnéjsim stfedoevrop-

skym letistem) je nejblizsi izemi CR.

Usek Praha — Plzen je pro obé osy totozny.
V koridoru na Nurnberg lezi aglomerace
Ambergu (cca 80 tis. obyv.).

V koridoru na Minchen leZf na bavorském Uze-
mi aglomerace Regensburgu (300 tis. obyv.)
a aglomerace Landshutu (150 tis. obyv.) a lokal-
ni aglomerace Cham-Roding (cca 40 tis. obyv.).

Osidleni v Ceské ¢asti rozvojové osy je vy-
razné slabsi, a to nejen na Useku Plzen —
hranice CR, ale i mezi Plzni a Prahou, kde
mimo prostoru Beroun — KréalGv Dvar (cca
27 tis. obyv,, je soucasti prazské aglomera-
ce) a Rokycan (cca 15 tis. obyv.) nejsou zad-
na centra nad 5 tis. obyv.



Osidleni (mésta nad 5 tis, v CR nad 3 tis.) vyznacena vys$i a stfedni* centra

mésto pocet obyv. rozdil vzdélenost | vzdalenost
(v tis.) D5/A6 7st.
1991 | 2015 | abs.(v tis.) | v% | (pfivadéc) km | (hl. trat) km
koridor Praha - Plzen
Rudna 28| 48 21 714 2 -
Beroun* 18 19 1 56 1 0,7
Kralav Dvar 56 7,5 19| 134 1,5 1,5
Zdice 371 42 05| 135 1,58 0,5
Hofovice 6,4 6,9 0,5 7.8 3,5 0,5
Rokycany 14,7 14 0,71 48 1,5 0
Plzen 173,8| 168 -56| -33 8 1
koridor Plzen - Niirnberg
Nyfany 7.2 7,1 -0,1| -1,34 2 0
Stfibro 7,7 7,8 0,1 1,3 7,5 1,5
Bor 3,8 4,2 04| 105 4 -
Vohenstrauss 7,1 74 0,3 4.2 1 neni
Wernberg—Koblitz 56| 56 0 0 2 -
Amberg 43,1 41,5 -16| -59 7 0
Sulzbach-Rosenberg* 182 | 194 1,2 6,6 10 0
Herebruck 11,51 121 0,6 572 13 0
Lauf a.d.Pegnitz* 2241 26,1 3,7 16,2 16 0
Niirnberg 471,81 5011 29,3 2,3 11 0

Mésta Rudnd, Beroun, KralGv Dvlr a Zdice
jsou soucasti Prazské aglomerace, Rokycany
a Nyfany jsou soucasti plzefiské aglomerace
a Hersbruck a Lauf a. d. P. jsou soucésti aglo-
merace Nirnberg.

V koridoru D5 vykazuji narlist poctu obyva-
tel jen mésta v prazské aglomeraci a malé
mésto Bor.

V koridoru A6 mésta vychodné Ambergu
(v&) stagnuji nebo ztraci obyvatele, zdpadné
Ambergu (mimo) rostou.

V koridoru D5 meésta na Uzemi Stfedoceské-
ho kraje zvysila (nékterd vyznamné) pocty
obyvatel. Mésta na Uzemf Plzeriského kraje
Plzer a DomaZlice ztraceji.

Osidleni (mésta nad 5 tis, v CR nad 3 tis) vyznacena vyssi a stfedni* centra

meésto pocet obyv. (v tis.) rozdil vzdélenost D5/ | vzdalenost
A6 7st.
1991 | 2015 |abs(vtis) | vo% | (piivadec) km | (hl. trat) km
koridor Plzen — Miinchen

Stod 3,7 3,7 0,0 00 1,5% 0,5
Holysov 45 5,0 051 111 1,5% 0,0
Stantkov 3,2 3,2 0,0 0,0 2,0% 0,0
Hordovsky Tyn 5,0 5,0 0,0 0,0 1,5 1,0
Domazlice 11,5 11,1 041 -35 5,0 0,5
Furti. W. 94 8,9 -0,5 -53 0,7 0,0
Cham* 16,7 16,5 02 -1.2 2,0 0,5
Roding 104 11,6 12 11,5 1,0 2
Nittenau 71 8,7 16| 225 2,0 ?
Wenzenbach 6,1 84 231 377 1,2 -
Regensburg 121,7 1423 206 169 23 0,5
Schierling 6,7 7,5 08 119 2,0 3,0
Ergoldsbach 6,2 7,6 141 123 1,0 -
Ergolding 7,7 12,0 431 558 3,0 -
Landshut 59,1 67,5 84| 142 45 1,5
Moosburg* 15,2 17,7 25| 164 2,0 0,5
Freising 34,8 459 11,11 31,9 45 0,0
Garching b. M.* 11,2 16,5 53| 473 2,0 -
Miinchen 12299| 14296 199,71 16,2

Mésta Wenzenbach a Schierling jsou sou-
Casti aglomerace Regensburg, mésto Ergol-
ding je soucasti aglomerace Landshut, més-
to Freising je soucasti aglomerace Minchen.

V koridoru 1/26 mésta stagnuji, nardst ma jen
Holy3ov, ztraty maji Domazlice. Na bavorském
Uzemi (v koridoru silnic B20, B16, A93 a A92)
ztraceji obyvatele jen mésta Furt i W. a Cham
(blizké Uzemi CR). Ostatni mésta zaznamensa-
vaji ndrlst poc¢tu obyvatel.

V koridoru Plzer — Nirnberg (D5) rostla ¢eska
mésta Stfibro a Bor, ztraty na bavorské Casti
vykazovalo mésto Amberg.

V koridoru Plzert — Minchen (A6) mésta na
tzemi CR v podstaté stagnuiji, mésta na bavor-
ském Uzemi (s vyjimkou mést Furt i. W, Cham)
zvysila i nékterd velmi vyrazné pocet obyvatel.

Porovnani demografického vyvoje (rozvo-
jovosti) srovnavanych koridorl je jedno-
znac¢né ve prospéch sméru na Regensburg
a Miinchen.

Na Uzemi CR mésta v koridoru Praha — PI-
zen (mimo Stfedocesky kraj), tak v koridoru
na Rozvadov a Folmavu v podstaté stagnuji.

Vyvoj metropolitnich center Nirnberg + 11,0 %,
Minchen + 12,6 %, vy3sich center Plzer - 3,3 %,
Regensburg + 16,9 %, Landshut + 14,2 %, Frei-
sing + 31,9 %, Amberg - 5,9 %.

Pozndmky k centrdm na uzemi Bavorska:

- Mnichov je hl. mésto spolkové zemé
Bavorsko a ,kraje” Oberbayern (4382 tis.
obyv.)

- Norimberk je nejvétsim méstem ,kraje”
Mittelfranken (1712 tis. obyv.), hl. més-
tem je Ansbach (39,7 tis. obyv.)

- Regensburg je hlavnim méstem ,kraje”
Oberpfalz (1081 tis.obyv.)

- Landshut (byvalé hlavni mésto Bavor-
ska) je hlavnim meéstem ,kraje” Nieder-
bayern (1190 tis.obyv.)

- Freising (nejstarsi bavorské mésto) je
okresnim meéstem, lezi v blizkosti letisté
F. J. Strauss Minchen

- Garching je vyznamnym univerzitnim
a védecko vyzkumnym centrem, je met-
rem spojen s Mnichovem

Zelezniéni spojeni Cham - Roding — Re-
gensburg je nyni pres Schwandorf (28,0 tis.
obyv.). Tato trat dale pokracuje pres Amberg
(41,5 tis. obyv.), Sulzbach — Rosenberg (19,4
tis. obyv.) a Hersburg (12,1 tis. obyv.) do No-
rimberka. Trat Cham —Schwandorf je jedno-
kolejnd. Koridorem pres Domazlice by bylo
vedeno téz spojeni Praha - Plzen — Norim-
berk. Usek Plzeri — Cham (90 km) je totozny.
Délka useku Cham - Schwandorf — Norim-
berk je cca 125 km. Spojeni pfes Cham je
o cca 70 km kratsi nez pres Cheb.

Trat Plzen — Ceské Kubice by méla byt sou-
¢asti modernizace tranzitnich  koridor(.
Studie predpokldda dosazenf rychlosti 200
km/hod. Na stejnou (nebo vyssi rychlost) by

aktuality AUUP | 97 | 2016 | strana 7



Dopravni infrastruktura na Gzemi CR a Bavorska

smér Niirnberg

smér Miinchen

na Uzemf CR
dalnice D5 a silnice 11/605 silnice 1/26
Zel. trat v Useku Plzery — St¥fbro | Zel. trat v Useku Plzers — C. Kubice
na Uzemi Bavorska
délnice A6 silnice B20 Furt i. W. — Cham

osu osidleni obsluhujf trasy B85 a B14

silnice B16 Cham - Regensburg

Zelezni¢ni trat Amberg - NUrnberg

dalnice A93 a silnice B15 (budouci A93)

dalnice A92

Zel. trat Furti. W. - Roding

piimé Zel. spojeni Roding- Regensburg neni

trat Regensburg — Landshut - Minchen
(umoznuje rychlost nad 160 km/hod)

vykon letisté NUrnberg 3,6 mil. cest. za rok

vykon letisté Minchen 39 mil. cest. za rok

vzdalenost Plzen — Norimberk 190 km

vzdalenost Plzen — Mnichov 270 km

mélo byt pfimé spojeni Furt i. W. — Cham -
Regensburg. Celkova délka traté Plzeri - Re-
gensburg je 148 km, z toho na bavorském
Uzemi 81 km a na tzemi CR 67 km.

Na Useku Praha - Plzen probiha ,pfestavba”
Jedinou novostavbou je Usek Rokycany — PI-
zen. Ostatni Useky jsou ,optimalizovany’, coz
v pojetl SZDC znamend, Ze se vét3inou nepfi-
blizi parametrdim hlavnich tratf (160 km/hod).

Trat Regensburg — Landshut - Miinchen
umoznuje po modernizaci v celém rozsahu
rychlost nad 160 km/hod a téZ pfimé napo-
jenf letisté& Mnichov (s vykonem cca 40 mil.
cest. /rok). Pro CR je to nejblizsi letisté této
kategorie.

Vyznam nové trasy 1/26 pro vazby CR

Viystavba silnice B15 (vyhledové souvisla
délnice A93 Hof — Regensburg — Rosenheim
- Kufstein) je dnes dovedena do Ergoldsba-
chu. Dostavba zbyvajicich 8 km ke kfizovat-
ce A92 (Deggendorf- Minchen) Ize predpo-

kladat do roku 2018. Z délnice A92 jsou dva
piijezdy k letisti F. J. Strauss MUnchen.

Pro vazby CR je téZ vyznamné, Ze silnice B20
Furt i. W. — Cham pokracuje jiznim smérem
na Straubing (kfizovatka s A3 — smér Passau)
- Landau (kfizovatka s A92) — Eggenfelden
a Marktl (kfizovatka s A94 Minchen - Sim-
bach — Passau). V celém Useku, dlouhém
cca 120 km, je B20 vedena jako extravila-
nova trasa s prevazné mimourovnovymi
kfizovatkami. Trasa B20 dale k jihu pokracuje
na Burghausen a Salzburg, na tomto Useku
dosud chybi fada obchvatt sidel.

Prostorem Chamu prochazi mimo jizzminéné
spolkové silnice B20 téZ silnice B85, kterd jiho-
zdpadnim smérem vede na Regen a Passau
(A3), severozapadnim smérem na Schwan-
dorf, Amberg, Sulzbach-Rosenberg a Pegnitz
(A9). V dlouhém Useku vede trasa B85 v bliz-
kosti Gzemi CR. V Useku Cham — Roding peé-
Zuje s novou trasou B16 Cham — Regensburg
v délce 15 km (Ctyfpruh), kapacitni profil je
na B16 téZ uvazovan na pfiméstském Useku
Regensburg - Bernhardswald v délce 12 km.

'Qs:r IDLET}T‘I?H;I.HA NBHIMM MQ_gyr__A

. x_«-a,{_g

osy osidleni Praha-Norimberk a Praha-Mnichov

chnlra

metropaktni

iyl vEnamna

kil patatni
stiedn|
iR wyramed

miia nad 5 th. obye.
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Silnice 1/26 Plzer — Folmava dnes proché-
zi fadou vétsich sidel (Ling, Zblch, Choteé-
sov, Stod, HolySov, Starkov, Horsovsky Tyn).
Jedinym ,upravenym” Usekem je kratka
prelozka v prostoru DraZzenova (zédpadné
Domazlic). Redlné pfipravovany je obchvat
Stankova. Silnice 1/26 by méla byt napoje-
na na dalnici D5 ve stavajici MUK Nyfany.
Nejvyznamnéjsim deficitem je nové trasa
mimo Zbdlch - Stod.

Z hlediska vazeb CR - Bavorsko je trasa
/26 podstatné vyznamnéjsi nez silnice 1/27
(dnes soucast E53), kterd vede pres Klatovy -
Zeleznou Rudu/B. Eisenstein — Zwiesel a Re-
gen na Deggendorf.

Silni¢ni spojeni Praha - Plzen - Mnichov

Ize realizovat z Plzné trasami:

- D5 (Rozvadov) — A6 (Wernberg — Koblitz)
- A93 (Holledau) — A9 (souvisla dalnice)

- D5 -1/26 (Folmava) — B20 (Cham) - B16
(Regensburg) - A93 (Holledau) -
VWhledové bude mozné spojeni Regens-
burg — Mnichov realizovat téZ po souvis-
|é dalni¢nf trase A93 (Landshut) a A92,
délka prakticky shodna jako pfi vyuziti
trasy A93 — A9. VWwhodna bude zejména
pro pfistup na letiste.

- soucasné vedeni E53 Plzert — Mnichov
vyuziva trasy 1/27 (Zelezné Ruda) — B11
Regen - Deggendorf a A92

Osy osfdlenf a hlavni dopravni spojenti spolu
vyznamné souvisf. Ne vzdy viak osa (koridor)
osidleni (zahrnuje centra nizsich kategorif)
jsou totozné. V nékterych pfipadech, zejmé-
na dalnic, je vedeni trasy mimo koridor osid-
leni. Ve vétsiné koridor( osidleni je doprav-
ni patefi vyznamna Zelezni¢nf trat a silnice,
propojujici centra. Jen ve zcela mimofad-
nych pfipadech je osidleni,souvislé”.

Vyznam zelezni¢niho spojeni
Plzen - Regensburg

Hlavnim pfinosem je spojeni metropolitnich
regiont Mnichova a Prahy. Pro CR to zname-
na pfistup na jednu z nejvyznamnéjsich za-
padovychodnich Zelezni¢nich magistral Paris
- Strasbourg - Stuttgart — Minchen - Wien
— Budapest. Prestavba ¢eského Useku Plzen
- Ceska Kubice umozni téz zlepseni spo-
jeni na Norimberk (pfes Cham a Amberg).
Po realizaci bavorského Useku Furt im Wald
- Regensburg bude mozné vyuziti trati Linz
- Wels - Passau — Regensburg — Niirnberg,
které dnes umoznuje rychlost 160 km/hod
(pfedpoklada se zvyseni na 200 km/hod).

Pokud bude realizovano zvyseni rychlosti
i na Useku Praha — Plzer, mohlo by byt sou-
vislé vysokorychlostni spojeni jak do Mni-
chova, tak do Norimberku.

Koridor osidleni Praha — Plzer — Regensburg -
Landshut — Mnichov by byl,vybaven” jak rych-
lou kolejovou dopravou, tak soubéznou silnic-
ni trasou. Usek Plzer - Regensburg (155 km)



Zdroj: www.google.cz

by sice nebyl v délni¢nich parametrech, ale
jednalo by se o souvislou trasu pro motorova
vozidla, kterd by mohla umoznovat rychlost
100 - 110 km/hod. Délkova silni¢ni doprava by
pochopitelné zlstala v trasdch D5 — A6 — A93.

Koridor Plzer — Norimberk ma sice souvis-
lou délnici, nema vsak souvislou Zelezni¢ni
trat. Ta je na Uzemi CR vedena ze Stiibra pfes
Cheb, v Bavorsku pfes Marktredwitz a Reg-
nitz. V ose Plzeri — Norimberk je Zelezni¢ni
doprava jen v Usecich Plzer — Stfibro a Am-
berg — Norimberk.

Shrnuti

V koridoru Plzen - Niirnberg

= je jediné vyssi centrum — Amberg

= mezi Stfilbrem a Ambergem neni Zeleznic-
ni spojeni

= vyznamnéj$i centra v koridoru osidlenf
na bavorském Uzemi jsou propojena Ze-
leznici a hl. silnici, dalnice slouZi pfede-
vsim pro tranzitni dopravu

= letisté NUrnberg md v podstaté regional-
ni vyznam, v souvislosti s rozvojem vyso-
korychlostni Zelezni¢ni dopravy dochdzi
k poklesu vykonu

Silni¢ni uzel Cham

V koridoru Plzef - Miinchen

= je na Ceském Uzemf jen nizsi centrum -
Domatzlice

= na bavorském Uzemf jsou 3 vy33f centra —
Regensburg, Landshut, Freising a 2 stfed-
ni centra (Cham, Moosburg)

= viechna centra leZf na Zelezni¢ni trati, kte-
ra vede ve stejném koridoru jako hlavnf
silnice, resp. (jizné Regensburgu) dalnice
(A93, A92)

= letisté MUnchen je vyznamnym evropskym
temindlem; v soucasné dobé mé spojeni
s centrem Mnichova tfemi tratémi S-Bahn,
vyhledové pres néj budou vedeny dalkové
spoje (ICE, IC) od Regensburgu a Salzburgu

Osa Praha - Plzert — NUrnberg je pfedevsim
vyznamnym dopravnim spojenim (D5 — A6).
Na némecké strané (po Heilbronn) lezi pfi
trase dve vyssi centra (Amberg, Ansbach).

Osa Praha — Plzen — Minchen prochézi vy-
znamnym osidlenim, zahrnujicim vyznamné
aglomerace Regensburgu a Landshutu. Z3-
padnim smérem pokracuje pfes aglomerace
Augsburgu a Ulmu na makroregion Stuttgartu.

Obchvat Furt im Wald

Nové poslani venkova, suburbie

Uvodem si dovolim tuto pozndmku — jsem
profesi tim, kdo napoméhd spoluformovat
venkov. Nikdy jsem ale na venkové nezila, ani
0 ném nerozhodovala. Pfesto jsem venkovem
trochu zasazend, miluji vyjezdy v rdmci své
prace, rada si pohovofim se starousedliky, po-
ucim se od nich a potouldm se v krajiné.

TO je asi ta nejhez¢i ¢ast mé prace.

Zemédélska vesnice

- je tradi¢ni soubor hospodéfskych a obyt-
nych staveb s vyraznym vefejnym prosto-
rem a vefejnymi stavibami (fara, $kola, kostel);
tento soubor ma rlizné prostorové zalozeni
tzv. urbanistické formace, napt. starou formu

) Miroslav Base: Mésto - suburbie — venkov (2009)

shlukovou, ,okrouhlici” s radidlnim usporada-
nim hon(, formu ulicovou, poto¢ni, navesni,
kdy je ulicovka rozsitena nebo pferusena
velkym prostorem navsi s navaznym uspo-
fadanim hon( zpravidla s hranicemi kolmo
na smer patefni komunikace. Charakteristic-
ka je dostupnost volné krajiny z vétsiny parcel
usedlosti. Tento charakteristicky rys zemédél-
ské vesnice svym novym poslanim ztraci.

Post-agrarni vesnice do roku 1990

Zména charakteru zéstavby podléhd mést-
skym vlivdim importovanym na venkov a pU-
sobicim na nézory venkovskych obyvatel
v pribéhu 20. stoleti. Imigrace novych oby-
vatel z mést, kteff stavéli své obytné stavby

Vyznamnym faktorem je existence Zeleznic-
niho spojeni. Zatim standardu hlavnich tratf
odpovida jen Usek Minchen — Landshut -
Regensburg. Zadouci je piestavba Useku Re-
gensburg — Plzeri a Plzefy — Praha na rychlost
200 (min. 160) km/hod.

Trat by méla umoznovat vedeni nakladnich
vlakll, meziregionalni spojeni (IC) i dalko-
va spojeni (ICE) se stanicemi Praha, Plzen,
Regensburg, Landshut, Minchen. Cetnost
spojeni ICE bude zfejmé nizsi nez na spoje-
ni Minchen - Salzburg — Linz - Wien (méné
nez 1 spoj za hodinu), avsak vyssi nez spojeni
Praha — Wien. Efektivitu spojenf ovliviuje ne-
jen potencial hlavnich aglomeraci, ktery kore-
sponduje s vykony letist (Minchen 39,7, Wien
22,5, Praha 11,0) mil. cest. za rok, ale i atraktivi-
tou mezilehlych stanic (vykony letist Salzburg
1,8,Linz0,7, Brno 0,5) mil. cest. za rok.

Silnice 1/26 Plzen - Folmava by méla svym
standardem odpovidat existujici trase Re-
gensburg - Furt i. W. Méla by vést v celém
rozsahu mimo zastavéna Uzemi sidel a méla
by mit mimourovriové kfizovatky.

Ing. arch. Milan Korner, CSc. | AURS, s. 1. 0.

na principech blizkych méstskym zvyklos-
tem, tzn. kolem obytného domu, je oploce-
na zahrada (vétsinou okrasna i uzitkova).”

V prvni zastavovaci viné, v obdobi vzniku
Ceskoslovenské republiky, probiha parcelace
s pomérné intenzivni domkarskou zastav-
bou. Vyraznou pozitivni hodnotou novodobé
parcelace v sidle je (i s ohledem na pomérné
malou velikost pozemkU) osazovani staveb
— domkd pfi hranici parcely. Urbanni charak-
ter této zastavby byl v fadé vesnic slouZicich
i jako rekrea¢ni zazemi velkych mést doplnén
zéstavbou solitérnich staveb méstského cha-
rakteru (venkovskych vilek), stojicich upro-
stfed pozemku.
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Daldi, jiz povalecnd etapa rozvoje venkov-
skych sidel souvisi zejména s pokusy uméle
dosidlit vesnice postizené exodem plvodni-
ho obyvatelstva (Sudety) ¢i snahou o rozvoj
tzv. stfediskovych obcf a s kolektivizaci zemé-
délstvi. Rozdéleni obci na stfediskové a ne-
stiediskové a omezenf investic do druhé sku-
piny obci zpUsobily koncentraci obyvatelstva
a ekonomickych aktivit do vétdich center.

Tyto snahy s sebou nesou dalsi, dfive pouze
pro mésto typickou, zastavbu bytovych domd
¢i dokonce minisidlist. Vyraznym zplsobem
se zasahuje i do ploch centrdlnich vefejnych
prostranstvi — budovani novych zafizenf ob-
¢anské vybavenosti. Prostorovou strukturu
v perifernich polohédch narusuji méfitkem od-
lisné stavby pro intenzivni zemédélstvi (velko-
kapacitnf staje, sila, susarny chmele, skladové
haly apod.). V obytné rodinné vystavbé mimo
intravilan se jiz zcela ustalila zastavba solitéru
rodinnych domkd v soukromych zahradach,
v intravilanu byvéa plvodni struktura mnoh-
dy naruSovana pfestavbami nerespektujicimi
plvodni charakter zastavby. Specifikem ceské
venkovské krajiny je chalupafeni a chatafeni,
resp. s nfim souvisejici stavebni boom zejména
za totalitniho rezimu 20. stoletf.

Post-agrarni vesnice po roce 1990

V dobé mého vstupu na pole Uzemniho
pldnovani - tedy na konci 90. let minulého
stoletl populace malych (zejména tzv. ne-
stfediskovych) venkovskych sidel za¢ind na-
birat ,druhy dech” Lidé z rlznych pficin, at
jiz z nostalgie ¢i pod vlivem ,neviditelné ruky
trhu’, zac¢inajf znovuobjevovat krasy venkova,
resp. podléhaji svodlm ekonomické dostup-
nosti venkovskych stavebnich parcel pro vy-
snéné bydleni ve vlastnim domé se zahradou.
Pfitom pravé zahrada je zfejmé tou nejsilngjsi
pohnutkou pro rodinné bydlentf.

Dle mého ndzoru je mozno definovat tfi za-
kladni podminky vedouci k posileni subur-
banizace:

1) politickd podpora bydleni — obci tak na-
rdstaji ,zivé duse” a stoupaji penize pridé-
lované ze statni kasy do obecnich rozpo-
¢ta,

2) pfiima podpora financovani bydlent, at jiz
ze strany statu ¢i penéznich Ustavd, for-
mou rlizné vyhodnych avérd,

3) chybéjici strategie a koordinace sidelniho
rozvoje v aglomeraci velkych mést - pe-
riodicky se opakujici odliv obyvatelstva
na noc na venkov a pfiliv ve dne za praci
a sluzbami mé vyznamny dopad na vefej-
nou infrastrukturu mést, dopravni tahy.

Vyse uvedené faktory maji bezprostfedni vliv
na zadani uzemniho planu, kdy se k provérenf
pro zastavbu davaji vsechny mozné i nemoz-
né polohy prstencovité obemykajici historic-
ky rostlou vesnici. Na projektantovi Uzemniho
planu je, jak se se zadanim vyporada a feseni
odavodni.

Vychdzejme z optimistického predpokladu, ze

projektant je fadné vzdélan, cti urbanni pro-

stfedii mistni hodnoty. Takto vybaven je vysta-

ven tlaku ze strany mistni samospravy, ktera:

1) chce ve velké mife vyjit vstfict svym spolu-
obc¢antm a na jejich pozemcich umoznit
zastavbu,

2) nechce vyraznd omezeni/pravidla pro
zéstavbu z dvodd horsi prodejnosti sta-
vebnich parcel,

3) vaglomeracich podléha tlaku developerd
a jejich sliblim pfispét za kazdy stavebni
pozemek do obecni kasy.

Vzhledem k tomu, Ze suburbie vyrostlé v prv-
nim desetiletf polistopadové éry zacaly pfina-
Set zejména velkym méstim problémy a de-
vastovalo se venkovské i krajinné prostredi,
byly upraveny zdkonné normy. Stavajici pravni
ramec v dlsledku podstatnych novel zakona
tak podstatné zpfisfiuje podminky pro vyme-
zovani ploch vefejného prostranstvi a vzhle-
dem k neblahému ubytku ploch zemédélské-
ho pddniho fondu v celorepublikovém méfitku
zpfistiuje podminky pro jeho odnimani.

MozZnosti projektantl pro kvalitni vécné fe-
Senf v zédkonném ramci Uzemniho planovani
jsou viak nadale mizivé. Dlsledkem je, Ze ad
hoc vznikajici novodobd vystavba v suburbi-
ich rezignuje pohfichu na typologii vefejného
prostranstvi, bez jasnych pravidel. Neuspofa-
danost, rdznorodost a rozvolnénost zastavby
vytvafi nejednotny, chaoticky dojem a para-
doxné tak pfispiva k faktu, Ze lidé se s mistem
nesziji, a po té, co déti za¢nou chodit do skol
mimo obec, lokality opoustéji. Nutno také
dodat, Ze paradoxné takto pomeérné masiv-
né vznikajici kolonie rodinnych domu slouzi
rodindm s historicky nejmensim poctem cle-
n0. Na jeden rodinny dim je normalini prd-
meér tfi osoby. PInohodnotné vyuziti kolonif
rodinnych domd pak s postupem ¢asu, kdy
se ménf vékova struktura obyvatel, spise kle-
sa (napf. v disledku tzv. nechténého souziti,
kdy mlady ¢len domécnosti si stavi svij viast-
nf rodinny ddim pro sebe a svého potomka).
V poslednim desetileti se také objevuje novy
fenomén, a to vyuzivani chat a chalup ke tr-
valému nebo, pro obecni rozpocet horsim
pfipadé, pouze dlouhodobému pobytu, ktery
je typicky pfedevsim pro péry dlichodového
véku a niZsi pfijmové vrstvy obyvatelstva (niz-
$i ndklady na bydlenf).

Na Uzemni plan drobné vesnice nahliZi sta-
vebni zékon stejnou optikou jako na Uzemni
plan krajského mésta. Zatimco v akademic-
ké sféfe se tleskd soutéznim projektdm stu-
dentd, vénujicim se citlivé obnové struktury
vesnice, praxe zastavovaci plan s jasné defi-
novanymi stavebnimi ¢arami a podrobnéjsi
typologil vefejnych prostranstvi neumozni.

Stavebnizdkon v sou¢asné podobé neumoz-
Nuje zdvazné podrobnéji fesit dilci lokality
k pfestavbé/zastavbé, ale pouze strategicky
podminovat tato feseni provéfenim navazu-
jicimi dzemnimi studiemi. Mnohdy jsou tyto

2 Bohuslav Blazek — Venkovy, anamnéza, diagndza, terapie (2004)
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podminky ve stanovené |hité opomijeny,
obce nejsou motivovany k jejich zpracovani.
Za celou dobu praxe jsem se pouze u jedné
vesnice (na Uzemi CHKO) setkala s pozadav-
kem obce provefit vétsi rozvojovou lokalitu
planem regula¢nim.

Problémy vidim zejména v Sirsim kulturnim
povédomi, financovani a pravnim rdmci (bez
priorit pofadi):

- ve $patném prerozdélovani statnich pe-
néz,na hlavu” — chybi faktory zahrnujici
rekreacnich objektd, délky km obec-
nich cest a komunikaci atd. — tim jsou
znacné podcenéné obce s rozptylenou
(@ mnohdy narusenou zastavbou) v na-
ro¢néjsich terénnich podminkéach pred
koncentrovanymi vesnicemi v roving,

- Vv nedostatecné osvété mistnich samo-

sprav, obyvatel venkova,
(Pozn. ,Metody komunikace pro Cesky venkov” vy-
borné popsal ve své knize Bohuslav Blazek — Venko-
vy, anamnéza, diagndza, terapie (2004). Cilem ,Me-
tod" mimo jiné bylo i zvysit prah citlivosti vnimani
mistnich vaci hodnotdm v obci (tradi¢ni predméty,
stavby, stavebni prvky, zelen...)

- vnedostate¢ném vzdélani, resp. povédomi
,méstskych” pofizovatell UPD o venkovg,

— v nedostatku iniciativy statu, resp. kraj-
skych dfadd finan¢né podporovat ty
programy, které umoznuji obnovu ve-
spolného Zivota na venkové,

— v nedostatku finan¢nich prostfedkd pro
konkrétni sociologické analyzy obyvatel
— jak chté&ji bydlet a Zit na venkové, s jas-
nymi vystupy pro zadani UP,

— v nedostate¢ném pravnim ramci s moz-
nostmi zpodrobnovat UP malych sidel,

— v komplikovanosti (v podstaté pfes vy-
jimky § 169 stavebniho zékona) prosadit
mimo intravildn urbanni zplsob zastavé-
ni, a to s ohledem na existujici pozadavky
vzéjemnych odstupd staveb definovanych
ve smyslu § 25 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb,,

— v neposledni fadé v nedostatku financ¢-
nich prostfedkd pro vlastni Uzemnf plano-
o tom bylo napoviddno mnohé...) a zaro-
ven v pfebytku urcité arogance architek-
t0-urbanistd casto rezignujicich na onen
povéstny zdravy ,selsky rozum” (samu
sebe nevyjimaje).

Obnova venkova, venkov vs. mésto?

Na zaveér si dovolim ve zkratce citovat Bohu-
slava Blazka, ktery v knize Venkovy, anamné-
za, diagndza, terapie” problematiku venkova
popsal, dle mého ndzoru pregnantné.

Venkov je ekosocidlni systém, ve kterém
maji rozhodujici podil, pfed ¢lovékem vznik-
vané, pfirodni ekosystémy. Ty Ziji v pomalych
rytmech, nebot jakmile dosahnou urcitého
stavu (klimax), nejenom, Ze je udrzuji, ale do-
kaZf se k tomuto stavu vracet i po néarazech



Foto © Michaela Stadlerova

znacné sily...Kdyz na venkov zautocila indu-
stridIni civilizace ¢i totalitni rezimy (kolektivi-
zace, velkochovy), venkov se maladaptoval.
Venkované tak pfisli o moznosti rozhodovat
0 naplni svého ¢asu a ze sobéstacného ven-
kova se stava zproletarizovana méstska peri-
ferie, kterd si v ni¢em nestaci sama a ve vsem
je zavisla na vzdalenych méstech.

Hlubsim vyznamem obnovy venkova v této
roviné je proto vracet se k tomu, co bylo
vzdy na venkové nejcennégjsim: Ze tu lidé
rozuméli pfirodé i vytvorenému kulturni-
mu svétu a ze byli pany svého casu. Neni
to névrat k folkloru ani k urcité podobé tra-
di¢nf venkovské architektury. Duch venkova
nepfezije diky tomu, Ze se stane pamatkou
(udrzovanou pro navstévniky z mést).

DUm na venkové by se opét mél stat domo-
vinou, k némuz jsou ¢lenové rodiny pouténi.

Venkov a mésto patii k sobé. Co by byl ven-
kov bez mésta a mésto bez venkova? Tam,
kde se oddéluje od mésta venkoy, stdva se
zpatecnicky zatuchlym, tam kde se od ven-
kova oddéluje mésto, ztraci zdravi a silu...
Ceské chatafstvi a chalupéfstvi, stejné jako
hromadné dojizdéni venkovanl do meést,
je vyrazem toho, Ze je-li néco takového jako
Ceskd narodni povaha, pak je to schopnost
a chut pobyvat zdroven v téchto svétech
a jeden doplnovat druhym!

post scriptum

A nakonec pozvani na vesnici ve smyslu hor-
niho odstavce.

Spole¢né s tamnimi nad3enci, pabiteli a vy-
tvarniky se podilim na projektu Vytvarné
stezky Cerncice — Obora na biehu feky Ohte
na Lounsku (www.vytvarnastezka.cz). Pro-
jekt postupné ovlada oborsky rynek a vraci
mu tak jeho plvodni funkci - totiz misto
k setkdvani a v neposledni fadé ma dopad
i na renovaci vzhledu pdvodnich zemédél-
skych usedlosti.

Ing. arch. Michaela Stadlerové | PAFF — architekti

Workshop Asociace 2016: Pojmoslovi
- pojmy uzivané v UPD Il

Loni v lednu se uskute¢nil prvni workshop
zabyvajici se pojmoslovim v nasem oboru.
Letos bylo predsednictvo radou Asociace
povéreno usporadat jeho pokracovani, kte-
ré mélo mit velmi pracovni charakter amélo
se soustfedit na nejuzivané;jsi pojmy a je-
jich definice. V tomto duchu se workshop
uskutecnil v patek 5. 2. 2016 v prostorach
katedry urbanismu a Gzemniho planovani
Fakulty stavebni CVUT v Praze.

Zabyvat se pojmy pouzivanymi v Uzemnim
planovani mize byt ukol velmi specializova-
ny, Uzce zaméreny, ale i tak ma hluboké sou-
vislosti, které si tfeba pfi definovani pojmu
Jnerusdici vyroba” ani nemusime uvédomit.
Souvislost je totiz s celym stavem pravniho
prostredi u nas. A to se stale zeslozituje. Ob-
razem je samozfejmé i,nase” legislativa, tedy
stavebnf zékon a jeho provadéci vyhlasky.
Kupfikladu: zatimco v pfedchozim stavebnim
zékoné zroku 1976 se definice a Ucel Uzemni-
ho planu objevila uZ v § 10 a obndsela pouhé
dvé véty, v zdkoné dnesnim je potfeba pro
tento Ucel text mnohokrat delsi v § 43.

O stavu pravniho prostiedi v Ceské republice
se bohaté diskutuje mezi samotnymi pravniky
a vysledky této debaty nejsou jednoznacné,
tfebaze 67 procent pravnikl (z 88 osob, jez
v anketé oslovil internetovy magazin Ceskd po-
zice) si mysli, Ze se stav ¢eského prava zhorsuje.

Ti skepti¢téjsi mluvi dokonce o pravni krizi,
o pfilis rozsahlé (studium toho, co Parlament
vydd béhem jednoho roku, by pry pravniko-
vi znalému véci trvalo dva a padl roku) a ¢asto
nesrozumitelné pravni regulaci (vyzadujic
rdzné komentare, navody), jez upravuje stale
vetsi a vetsi detaily (Casto v legislativé zakot-
vené na zakladé laickych navrhd). Cim vice
zakaz( a povinnosti, tim se snadnéji rezignu-
je na jejich dodrzovéni, a tim se podryva vy-
mahatelnost prava. Castymi novelami vznika
dzungle, v niz se ani pravnici nevyznajf (viz

napf. na 130 novel zadkona o dani z pfijmu).

Jinf pravnici zase tolik pesimismu nemaji.
Stav prava prosté odpovida slozitosti spo-
le¢nosti. Sama spolec¢nost by se musela
zjednodusit, aby mohlo byt jednodussi pra-
vo. Pravnici se pak museji pfizpUsobit svou

specializaci, ani profesiondl nemdze mit
znalost celého pravniho fadu. Je pravda, Ze
mnohé pravni pfedpisy jsou pfilis ukeca-
né, nesystematické ¢i mluvnicky vadné, ale
to neznamengd, Ze samotnd pravni norma
(pravidla) neni v pofadku. Navic je zalozena
na obecnych moralné-pravnich principech,
které by mél bézné znat a ctit kazdy, i nezna-
Iy prava. Ani ten se pak nemUZe v systému
ztratit. Jak fekl jeden respondent zminéné
ankety: Pfedstava jasného, jednoznac¢ného
a pochopitelného préava je na pluralitnim Za-
padé jedna velkd iluze. Pravo zUstane pékné
zamotanym klubkem s mnoha konci, ale za-
roven si uchova zékladnf parametry lidskosti
a umérenosti. Myslim, Ze to je nakonec lepsi
nez jasna pravidla, ale ostré jako n0z"

Ale stejné obcas clovék nevi, jak se v ta-
kovém prostfedi chovat. Snadno se stava,
ze odhlizi od zdravého rozumu, slusnosti,
logi¢nosti — v z&jmu pfisného chovani se
podle zékona. Dostal jsem onehdy dopis
od starostky — pry ve vybérovém fizenf vy-
brali vhodnégjsiho uchazece. Tecka. Cert vem
jméno vitéze — ale za kolik? SoutéZilo se pre-
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ce v jediném kritériu, cené. Volal jsem pani
starostce — a pry ,neni zadny zakon, ktery by
mi uklddal povinnost Vam cenu sdélit...".

Uplné stejné trapné je, kdyz je cely text
uzemniho plénu jedna velkd floskule, text
tak zformalizovany, aby pry vyhovel pravnim
pozadavklim a byl tzv. ,neprdstielny’, ze uz
ztratil jakykoliv vyznam. O urbanistické kon-
cepci se pak pise jediné, Ze je tvofena roz-
lozenim ploch s rozdilnym zpUsobem vyu-
Zitl, a kuptikladu pro dopravni koncepci se
vymezuji plochy dopravni infrastruktury pro
zajisténi Uzemnich podminek pro kvalitnf sit
komunikaci. A tenhle blabol je pak oviem
tfreba zdUvodnit na stu stranach, nebot co
neni spravné zddvodnéno. ..

Letosnirok je desdtym rokem platnosti stava-
jiciho stavebniho zdkona, a to byl uz pfitom
ctrnactkrat novelizovan. Dodnes je tfeba
vykladd, metodik, Skolenf, ndvodd, plnéni
internetovych odpoveden. Stale madme (tedy
mluvim-li za sebe a nékteré kolegy, s nimiz
o vécech diskutuji) pochyby a nejistoty.

Velkym zdrojem takovych nejistot a nedoro-
zumeéni muize byt pochopitelné slovnik, ter-
minologie. PouZivame pojmy, které nemajf
jednoznacny vyklad, pojmy, jejichz definice
je roztrousena v mnoha pravnich predpi-
sech, pfipadné chybi Uplné a pak se ji sna-
Zime dosti neuméle formulovat atd. Proto
Asociace loni usporfadala prvni workshop,
kterému pfedchazela i anketa, jejimiz re-
spondenty byli jak projektanti, tak pofizova-
telé. Viysledky ankety i zéznam o workshopu
byly publikovany v Aktualitadch & 95.

Na prvni workshop, mapujici problematiku,
ktery mél velkou Ucast a formu spise semi-
nafe nez dilny, navazal druhy s ambici byt
skute¢né pracovnéji zaméren. Tomu odpo-
vidal i program — po nékolika Uvodnich pro-
slovech se pfitomnf rozdélili do tfi pracov-
nich skupin, které se soustfedily na néktery
z okruhd pojma.

Workshop moderoval doc. Jan Muzik, ktery
jej spolu s Vlastou Poléc¢kovou, Josefem Mor-
kusem a Zderkem Cernym pfipravoval. Upo-
zornil na dva nové materidly obsahujici defi-
nici pojmU: Politika architektury a stavebnf
kultury Ceské republiky (tak kone¢né mame
definici architektury, urbanismu a Uzemniho
planovani...) a publikaci Principy a zésady
urbanistické kompozice v pfikladech (volné
dostupné na strankach www.uur.cz). Martin
Tunka pfipomnél jesté jeden pramen, a to
Principy a pravidla uzemniho planovani
(opét na strankach UUR Brno). Zdenék Cer-
ny pak kratce pfipomnél workshop lornsky.

Obecnéjsimu pohledu se vénoval Josef Mor-
kus, zéstupce Ministerstva pro mistnf rozvoj.
Pfipomnél, Ze pojmy v legislativeé uz existujici
nelze upravovat, pfipadny upraveny pojem je
tfeba deklarovat pod novym nazvem. Na poj-
my je tfeba klast tfi zakladni poZzadavky: jed-
noznac¢nost, konstantnost (stabilitu), srozu-
mitelnost. Definice Ize umistit jak ve vyroku,

tak v oddvodnéni, i kdyz vyrok je nutno pre-
ferovat (napf. do pravniho stavu po zméné
UP se odCvodnéni neprebira a definice by se
tak ztratily). Opét odkézal na Slovnik Uzem-
niho rozvoje, kde uZ jsou doplnény definice
z Politiky architektury a stavebni kultury CR
a také upozornil na portal izemniho pléno-
vani (portal.uur.cz), kde za¢ina fungovat novy
nastroj pro diskusi o pojmech.

Pojmy v politice Uzemniho rozvoje a zasa-
dach uzemniho rozvoje s jejich harmonizaci
s EU se zabyval Milan Kérner. Jde o ,velké”
dokumenty, které vsak nezazivaji velkou
diskusi. Jednak se uz samotné dokumen-
ty jmenuji nevhodné, prosté blbé (jakdpak
politika, o koncepci &i zésady prostorového
usporadani statu by meélo jit v pifpadé PUR
a ZUR by spise mély byt regionalnim pla-
nem) a déle pak si vymysleji svou vlastni
terminologii, kdyz obdobné pojmy uz v Ev-
ropé davno funguiji. Slo o pojmy nadmistni
vyznam, rozvojové Uzemi, urbanizované
Uzemi, rozvojové osy vs. osy/koridory osid-
leni, nadfazené dopravni sité, o nichz Milan
Koérner pojednal s bohatou oporou statistic-
kych dat, v ¢em?Z je nedostizny.

Jitka Mejsnarova si pro svij piispévek vy-
brala pojmy nejzékladnéjsi: stav a ndvrh. Stav
predstavuje Uzemi stabilizované, tedy v pojeti
stavebniho zdkona zastavéné Uzem, zatim-
co navrh, névrhové plochy jsou plochami
zmén, tedy v pojmech stavebniho zikona
jde o plochy zastavitelné a plochy prestavby.
Soucasné je ale cely dokument navrhem, az
do okamziku vydani, kdy ve vyroku uz slovo
navrh nesmi zaznit. Pohled na tyto zakladnf
pojmy ma ale jednu specialni a velmi zaji-
mavou konsekvenci: jednosloupcovou nebo
dvousloupcovou legendu hlavniho vykresu.
Dvousloupcové legenda (stav-navrh) je tra-
di¢ngjsi, prehlednéjsi a snadnéji pouzitelna
a nikdo s ni nema problém. Hlavni vykres vsak
ztraci na aktudlnosti, jak se zastavitelné plochy
zastavuji. Jednosloupcova legenda, kdy je vie
navrhem, odpovida vice pojeti tzemniho pla-
nu (navrhujeme vyuziti i pro stavové plochy)
a vyjadfuje jakysi cilovy stav, k némuz smé-
fujeme. Vytykd se ji nepfehlednost (v cem?,
mame prece i jiné vykresy, které jasné odlisujf
stav od navrhu). V zahranici se uzivd bézné
(ale jak podotkl Milan Kérner, nebyvaji tam tak
rozsahlé rozvojové plochy), zatimco, jak pfi-
pomnéla Daniela Rezabkovd, nase metodika
uvadi jen dvousloupcovou legendu.

Daniela Rezabkova ve svém, uz spide dis-
kusnim pfispévku reagovala na néco z toho,
co zaznélo, a ze své praxe uvedla rozdéleni
na pojmy obecné zndmé, jez necini problé-
my, obecné zndmé s ,problémovym” pfida-
nym pfidavnym jménem (,nerusici” vyroba,
,drobnd” stavba) ¢i pojmy konkrétnf pro tu
kterou obec (hospodarské plochy obce, cha-
rakter okolni zastavby, velkokapacitni .., tra-
di¢ni tvaroslovi strech).

V diskusi pak navdzala Iveta Lastdivkova,
kterd mj. navrhla, zda nékteré z problémo-
vych pojm0 nedefinovat aspor vyctem
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priklad. Rozhodné se vyslovila za uvedeni
vykladu pojm0 ve vyroku, ktery schvaluje
zastupitelstvo, a v odlvodnéni je odGvodnit.

Po tomto Uvodnim bloku pfisla na fadu pré-
ce ve tfech skupinach. Jako vstupni nabidka
se uz v pozvance objevily tfi skupiny pojm.
Prvni skupina obsahovala pojmy jako sidelni
struktura, sidelni aglomerace, metropolitni
region atd. atd. Druha skupina pak pojmy
charakterizujici rdzné plochy s rozdilnym
zpUsobem vyuziti, jako jsou zemédélska pr-
vovyroba, nerusici a drobnd vyroba, rekreace
individudlni, rodinna a hromadnag, sidelnf ze-
lery atd. Skupina tfeti pak obsahovala pojmy
z typologie staveb — rodinny ddm, bytovy
ddm, rekreac¢ni chata, rekreacni d@im, stavba
pro obchodni Ucely apod.

Prvni skupina zvlddla ve vymezeném case
vénovat se nékolika pojmim: charakter
a struktura zastavby nebo struktura osidle-
ni a sfdelnf struktura. Ukdzalo se, Ze logiku
veci je tfeba uzplsobit uz existujicim doku-
mentlm, zatimco skupina definovala sidelni
strukturu jako kategorizaci sidel v urcitém
Uzemi (obce, mésté atd.), v existujici metodi-
ce MMR se pojem sidelni struktura tyka niko-
li sidel, ale obcf. (Nenf to ale vada metodiky?)

Druhé skupina bohaté diskutovala o viemoz-
nych aspektech dvou pojma: nerusici vyroba
a pojmU vézicich se k rekreaci (rekreacnf plo-
chy, zahradkarské osady, rekreace individual-
nf, rodinnd a hromadna). Jeji zavér spocival
v navrhu synergického pouziti nékolika zpU-
sobl regulace: plosnd, prostorovd, vyctem
pifkladd vyuZiti, ale i vyctem vyuZiti nepfi-
pustnych a také pouzitim podminky v dalSich
stupnich prokazat neexistenci negativnich
vlivll pfedmétného zameéru.

Treti skupina pominula konkrétnitypologické
pojmy a pracovala nejmetodictéji. Formulo-
vala pétici bodd, které je tfeba pri definovani
pojm vzit v Uvahu: 1) Je tfeba zvaZit pouZiti
definice - zajem projektanta, zdjem obce. 2)
Definici tfeba odvozovat z charakteru Uzem!.
3) Definice pojm nejsou jedinym ndstrojem
(mame i podminky vyuziti ploch a podminky
prostorového uspofadani). 4) Bylo by dobré
sepsat defini¢ni desatero”, tedy soubor pra-
videl pro definovani pojmd. 5) Lze vyuZit
Slovnik Uzemniho rozvoje, kde je tfeba odlisit
pojmy kodifikované (v pravnich predpisech)
od pojmu dalsich, které vytvori nabidku tre-
bas polotovarl k dalsimu vyuziti.

To je v kratkosti prvni, syrové shrnuti pra-
ce tif skupin Ucastnikl workshopu, jejichz
prezentaci cely workshop vyvrcholil. Mezi
Ucastniky stale probihd cila e-mailova ko-
respondence, diskuse pokracuji, zavéry se
tfibf. Jak s nimi bude naloZeno, si nejspise
precteme v zapisech predsednictva nebo
rady. Asociace je odhodlana nenechat je za-
padnout a tvlrci potencial dvacitky ucastni-
k& dobte zuZitkovat.

Ing. arch. Zdenék Cerny



Zapis ze zasedani ECTP v Dublinu

v re

17.rijna

Hlavni Ukoly:
preloZit Evropskou chartu participativni
demokracie v Uzemnim planovani
vyhlasit 11. ro¢nik soutéze ECTP AWARD
zvazit kandidaturu na pofadanf jednanf
ECTP a na Bienale 2017
zkontrolovat, zda mame spravné Udaje
0 AUUP na webové strance ECTP
doplnit kontakt na pro ¢inské partnery —
projekt Rohansky ostrov

2015

Diskuse o Evropské charté participativni
demokracie v izemnim planovani

Pred schvélenim se objevily pfipominky a otazky:
Jaky ma ECTP titul k pfedlozeni Charty?
Neni Charta pfili§ ambiciozni?

Cl. 8 Charta by neméla omezit Uzemni
planovace v hledani ndamétl na zmény
zakond.

Uzemni planovaci takovy dokument potiebu-
ji, nebot deklaruje nezastupitelnost této profe-
se pro fizenf rozvoje mésta. Je tedy v souladu
s pozadavkem ECTP na podporu dileZitosti
profese. Nyni je pro Uzemni pldnovani prostor
v Komisi pro demokracii a fizenf (Democracy
and Governance) Rady Evropy.

Charta je manifest, neni zavazna, mdze byt
namétem pro ,Komisi pro Uzemni planova-
ni* Rady Evropy (Council of Europe). ECTP
chce timto dokumentem pfitdhnout pozor-
nost politikd EU k uzemnimu planovan.

Pan European Guide: Energie
a Gzemni planovani

Privodce vychdzi z evropské iniciativy ,In-
telligent Energy”. Dokument ma za cil shr-
nout, jak mize Uzemni pldnovani napomo-
Ci snizovani energie v sidlech. Dokument
bude mit 10 kapitol, kazd4 bude doprova-
zena priiklady ze zemi EU. Bude vydana pub-
likace typu,Try it this way"

Priklad diskuse: Pro Uspory energif je dUlezita
celkova struktura sidla, hustota, promiSenost
funkci. Hustotu obyvatel je tfeba vnimat
v kontextu. Dllezitéjsi nez prameér je lokalni
hustota, napt. Kodan je energeticky Uspornd,
prestoze je plosné velkd, coz je zpUsobeno
radidlnim zaloZzenim mésta (tzv.,fingers”).

1 Uvod a zprava o &innosti od minulého
zasedani ECTP, ¢innost ExCo

Predseda ECTP pan Henk van der Kamp pfi-
vital Ucastniky zasedani a podékoval za vy-
ro¢ni zpravy narodnich asociaci. Vsechny
jsou zvefejnény na www.ceu-ectp.org.

2 Finance

Clenské pifspévky na rok 2016 zstanou na
Urovni roku 2015, tj. 691 eur pro AUUP CR.

Byl schvélen rozpocet na rok 2016 ve vysi
72 000 eur, z néjZz 53 000 eur tvoff ¢lenské
pfispévky. Pfedpoklddand ztrdta ECTP roku
2015 bude 10 000 eur. Je to zplsobeno nizsi-
mi pifjmy z poplatkd ze soutéZe a nezaplace-
nim ¢lenskych pfispévkd nékterymi zemémi.

3 Novi ¢lenové

Zmény v Polsku vyvolaly odchod KIU, nyni
se vytvorila novd organizace, kterd pozada
o clenstvi v ECTP v roce 2016. Nizozemci
vystoupili pfed lety, byli pozadani o zvazeni
navratu.

4 Pracovni skupiny
4.1 Profese urbanisty v EU

Clenské zemé museji vyplnit dotaznik tykajici
se narodnich systém( uzndvani kvalifikace.
Ten bude slouZit jako podklad pro vypraco-
vani spole¢né celoevropské platformy ,com-
mon platform’, coZ je soustava kritérif pro vy-
konavanf profese Uzemniho planovace. Cilem
je vyclenit nasi profesi z vice nez 800 druh(
¢innostf, které nejsou v EU chranény. Hlavnim
ddvodem pro stanoveni pozadavkl pro vy-
kon cinnosti je skutecnost, ze profese Uzem-
nich planovacl chrani mj. vefejny zajem.

AUUP musi oznamit nazev piislusnych mi-
nisterstev a instituci, které maji v kompe-
tenci udélovanf autorizace a budou partne-
rem pro EU.

Otézky k zodpovézeni: Co je to regulovana
profese? Jaka je definice ¢innosti Uzemniho
planovace?

4.2 Charta participativni demokracie
v Uzemnim planovani

ECTP pfijalo text Charty. Ta bude predstave-
na Radé Evropy v roce 2016.

4.3 Soutéz ECTP

Byl vyhlasen 11.ro¢nik soutéze. Noveé Ize pfi-
hlasit praci nezavisle na narodnim kole. Po-
rota byla jmenovana (pfedseda je Nor, ¢leny
jsou zastupci GB, NL, CH, F).

Uzaveérka mezinarodniho kola byla 31. 1.
2016. Prace se prihlasovaly ve tiech katego-
riich: Strategické planovani, Smart Mobility
a Energeticka efektivita a Uzemnf pldnovan.

Vyhldseni vysledkd se uskute¢ni 4. 7. 2016
v Bruselu spole¢né se zasedanim komisi re-
gionl Rady Evropy.

Creating our futures

ECTP-CEU

European Council of Spatial Planners
Conseil européen des Urbanistes

4.4 Young Planners 2016

Byl vyhlasen 4. ro¢nik. V roce 2015 se zapo-
jilo 8 skupin z 8 zemi, 27 Ucastnikd. Vsichni
byli pozvéani na biendle do Dublinu. V listo-
padu bude zvefejnéna e-kniha. Prezentace
jsou uvefejnény na webu.

Pokud by se zt&astnili nasi architekti, bylo by
nutné vyhradit rezervu v rozpoctu na ces-
tovni vydaje.

4,5 2015 Biennial / Call for 2017 Biennial

Naméty na pfisti rocniky:
Organizac¢ni vybor by mél byt mezinarod-
ni, bude tfeba obnovit tzv. PIWI.
Zapojit mésta jako Ucastniky a sponzory.
Zvolit téma, které by bylo atraktivni pro
zastupce mesta.
Jak zajistit podporu z ostatnich zem{ ECTP?
ViySe poplatku.

Kandidaturu na rok 2017 lze predlozit
do konce ledna 2016. ECTP predlozila ndvrh
podminek pro pofadatele.

4.6 Climate Change / Special Project

ECTP schvélila dokument Pan European Gui-
de: Energie a Uzemni planovani.

5 Svétovy den tzemniho planovani
/ World Town Planning Day #

Permanentni 30 hodinové online konference
na téma,Regenerace bydleni” se uskute¢nilo
ve dnech 4.-6. listopadu 2015 (planningthe-
world.net).

6 EClink

ECTP bylo osloveno partnery z Ciny, kteff
hledaji pfiklady mést se zajimavymi projek-
ty. Z Prahy byl vybrdn soutéZni projekt Ro-
hansky ostrov kanceldfe CASUA. Autofi byli
pozadani o zpfistupnéni dokumentace.

7 Priprava dalsich zasedani ECTP

Jarni zasedani se bude konat v Bruselu v dub-
nu 2016, podzimni pravdépodobné ve Svy-
carsku.

Slavnostni predéni cen ECTP Award pro-
béhnev Bruselu 4. 7. 2016.

Zapsal: Vit Rezac¢
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© Miriam Blazkova

Zaklinadla

Nékolik let po 3kole,
tedy po absolvovani
fakulty  architektury,
vladl mezi absolventy
zvyk zdravit se pfi se-
tkani otdzkou: ,Tak co,
uZ mds realizaci?* Bylo
to takové sebepo-
tvrzeni vlastni kvality
u téch, ktefi uz néco
realizovaného, tedy postaveného, za sebou
méli. Byl to akt nadéje nebo sebemrskacstvi
téch méné Uspésnych, ktery je mohl povzbu-
dit, Ze i nékdo dalsi je na tom stejné blede,
anebo je mohl uvrhnout na samé dno totalné.

Mezi Uzemnimi planovaci se v posledni dobé
zase objevuje jiny dotaz, ktery boduje o prv-
ni mista mezi vétami ndsledujicimi vbrzku
po setkanf:,UZ jsi byl u soudu?”

Stejné jako zdjem postupné uticha u absol-
ventd — protoze se prosté rozdeli na ty, ktefi
Jrealizuji’, a na ostatni, vé¢né pfidavace ane-
bo specialisty, ktefi se nasli v jinych, nepro-
jektovych oborech, stejné tak utichne prvot-
ni humbuk kolem soudd, protozZe se stanou
béznou soucasti Uzemniho planovani.

Objevuje se ale dalsi otédzka-zaklinadlo:, Mdte
tam tu koncepci?” Je to otdzka zjistujici, je-li
nalezité naplnéna kapitola v textu Uzemniho
planu tykajici se urbanistické koncepce (pfi-
loha ¢. 7 k vyhlasce ¢ 500/2006 Sb,, I. Obsah
Uzemniho planu, 1. Textové ¢ast Uzemniho

Nové publikace

| DOSTALIK, Jan.
Organickda modernita

[1. vyd. Brno: Masarykova uni-
verzita 2015. 299 s. ISBN 978-80-
210-7876-5]

; lbrganické
modernita

Kniha pfispiva k poznani
déjin moderniho urbani-
_ — SMu a Uzemniho plano-

WEMEEE vani. Hlavnim tématem
jsou ekologicky Setrné tendence, které jsou
zastteSeny konceptem organické modernity.
Text za¢ind u pocatkd moderniho ¢eského
urbanismu a Uzemniho pladnovani, zachycu-
je promény v mezivale¢ném obdobf, pfinasi
vhled do ekologicky 3etrnych studii a kon-
cepci za druhé svétové vélky, ale i do zmén
vzeslych z nastupu socialistického systému
v pldnovani a vystavbé. Text se nakonec vé-
nuje teoreticky i realiza¢né bohatym Sedesa-
tym letdim a kon¢i rokem 1968. Kniha ukazu-
je, Ze ekologicky Setrné tendence v ¢eském
a slovenském urbanismu a Uzemnim plé-
novani maji nejen fadu podob a variant, ale
také svou hlubokou tradici.

planu, odst. ¢). Zpovidanym (v nepfitomnos-
ti) byva projektant (slovo autor uz pouzivat
ve spojeni s Uzemné planovaci dokumentaci
patrné nelze).

Tazatelem nejspide byva nékdo z Urednictva,
ktery se snazf zjistovat, jestli je stavebni zdkon
,nastaven” spravné a jestli to takto spravné
i vsichni ostatni chapou. Pfipadné se mdze
tdzat osoba z akademické sféry, pro niz je
koncepce zivnou pldou viech ostatni Gvah.
Zkratka jde o osoby, které Zadny Uzemnf plan
nezpracovavaji, s praxi maji vztah ponékud
odlisny, ale maji néjakym zpUlsobem uloZeno
dokdzat, Ze je v praxi vse v pofadku a Ze vie
v Uzemnich planech vznika koncepcné. Jsem
si ale jist, Ze védi, Zze tomu tak nenf, Ze je to
jen takova hra na koncepdi. ..

Za normalni situace by totiz projektant nor-
malné napsal, co, pro¢ a jak navrhuje, a jeho
profesni zkusenost by byla zarukou, Ze vzni-
kd néco pro tu kterou obec nejpfirozenégjsi-
ho, nejvhodnéjsiho a tedy nejkoncepcnéj-
siho, chcete-li.

Situace ale neni normalni.

Ze by byl problém s projektanty? Ze by jim
chybél Siroky multidisciplinarni pohled, zna-
losti? Proc¢ jinak by se o koncepci pofadaly
seminafe, které by dokonce mély vést ke
vzniku metodiky o tom, co a jak popisovat
v, koncepci“?

Vétsi problém je ale v jakémsi celkovém
zpUsobu vzniku Uzemniho plénu... Uvedu
konkrétni priklad postupu. V Uzemné analy-

Perspektivy izemi lll:
Verejné prostory a pro-
stranstvi

[1. vyd. Praha: Fakulta stavebni
CVUT v Praze 2015, 94 s. ISBN
978-80-01-05710-0]

Publikace sestava ze sou-
boru vzajemné se dopl-
nujicich praci, které byly
recenzovany a které informuji o soucasném
stavu vyzkumu tematizujictho mésto, uzemni
pldnovéni, infrastrukturu, vystavbu a zejména

vefejna prostranstvi a jejich vyuziti.

Principy a zdsady

0|E AR i h
urbanistické kom-
s pozice v piikla-
= e dech
[1. vyd. Praha: Minister-
Principy »chusdy uenisl Bcks kampoaics » phhladech ., 3 .
stvo pro mistni rozvoj

CR 2015, 275 s. ISBN
978-80-7538-057-9]
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tickych podkladech jaksi nebylo dost zamérd
pro to, aby bylo zahajeno pofizovani izemni-
ho plénu, o ktery pfitom obec stéla. Proto byli
obeslani vsichni obyvatelé vsi. Bylo jich 120.
Sesla se skoro stovka pozadavk(. Pofizovatel
byl spokojen, bez konkrétnich zamérd prece
nelze pofizovat. Projektant vytvofil v ram-
ci doplnujicich prazkumd a rozbord vykres
zémérU. Pofizovatel jej projednal se spravou
CHKO. Redukovany seznam zdmérd, véetné
vykresu, figuroval v zadani. Opét redukce
(néco vyhodit, néco zmensit, ubrat od vycho-
du, od zadpadu, redukovat od potoka, k silni-
ci atd.). Pofizovatel upravoval... Vysledkem
je zadani obsahuijici pres 50 zameér(, s nimiz
jsou vsechny dotcené organy spokojeny.

Projektant uz k tomu jen musf napsat ty vse-
mozné feci, zdGvodnit kdeco a hlavné vymy-
slet, Ze cely pocin je nadmiru koncep¢ni.

Kolikrdt by se chtélo napsat: houby, zadna
koncepce tam neni, jen snliska pozadavk{
obcan(. Jenze pak by ¢lovék mozné nedo-
stal za takovy Uzemni plan zaplaceno. A tak
sklapneme kecky a dal hrajeme tu hru... Hru
na koncepdi, hru na udrZitelnost, ochranu
hodnot, hru se vdéemoznymi zaklinadly, kterd
se ndm nesméji vymknout z ruky, kdyz jsou
tak vazné zakotvena v legislativé. Nenf i ta
nase legislativa jen takova zvlastnf hra?

Zdenek Cerny

Publikace se vénuje urbanistické kompozici
v Uzemnim planovani. Klade si za cil sezna-
mit uZivatele stru¢nou a nazornou formou
s vybranymi pojmy urbanistické kompozi-
ce a s dllezitymi principy a zdsadami urba-
nistické kompozice v Uzemnim plédnovani.
Publikaci zpracoval kolektiv autord Ustavu
Uzemniho rozvoje. Publikace je dostupna
na webové strance www.uur.cz

KLUFOVA, Renata. Demo-
graficky vyvoj a typo-
logie ceského venkova
v kontextu prostorovych
souvislosti

[1. vyd. Praha: Wolters Kluwer
2015, 275 5. ISBN 978-80-7478-
733-1]

Autorka chape venkov
jako prostor, v némz se stfetavajf rliznorodé
vlivy a tendence, které se podileji na jeho
historickém, socidlnim a kulturnim vyvoji



a utvafeji jeho soucasny rozvojovy potenci-
al. Vlastni typologické vymezeni obci beze-
sporu pfispéje do rozsahlé a stéle pokracuji-
ci diskuse o vyvojovych tendencich ¢eského
venkova. Vypracovand typologie potvrdila
ptredpoklad vyznamu velikosti obce a geo-
grafické polohy pro diferenciaci obci.

MATOUSEK, Roman -
OSMAN, Robert (ed).
= Prostor(y) geografie

1. vyd. Praha: Nakladatelstvi
~ Karolinum 2014, 310 s. ISBN
978-80-246-2733-5]

~ Béhem  poslednich
~ dvou desetileti prosla

~ svétova geografie vy-
' znamnymi promeéna-
mi, které jsou Casto souhrnné oznacovany
jako kulturni obrat. Postupna integrace geo-
grafie mezi socidlni védy a vzdjemna potfe-
ba prozkoumdavat oborové ¢im dél vzdale-
néjsi” teritoria zvysila intenzitu mezioborové
komunikace a soucasné umoznila postupné
sblizovéani odlisnych jazyk(, metod a episte-
mologii. Geografie zaznamenala neuvéfitel-
né mnozstvi novych podnétll pochdzejicich
z mimogeografického prostedi, ale soucas-
né se geografické mysleni stavalo daleko
atraktivnéjsim i pro ostatni discipliny.
Ambici predklddané monografie je pred-
stavit vybrané — v Ceském prostfedi zatim
nepfilis zndamé - teoretické perspektivy
etablované predevsim v poslednich dvou
desetiletich ve svétové (pfedeviim anglo-
americké) geografii. Odlisny jazyk, metody
i epistemologie, které s sebou pfindsi kul-
turni obrat, jsou reflektovany uz v samot-
ném nazvu knihy Prostor(y) geografie. | kdyz
predklddana publikace zachycuje pouze ur-
¢itou dil¢i ¢ast prostord soucasné geografie,
vefime, ze pomUze vytvorit prostor(y) pro
teoretické diskuse reflektujici kulturni obrat,
¢imz soucasné pfispéje i k dalsi diverzifikaci
prostort geografie.

i SEPKA, Jan - TUMOVA,

g? Mirka a studenti ateliéru
JAK = S+T Jak se déld mésto

SE [1. vyd. Praha: Prostor: 2015,

E D EL i 637 5.1SBN 978-80-87064-15-3]
. MESTO . Jaké md byt soucasné
; % mésto? Co méa lidem
h& _.(\_ poskytovat? Je nutné

stdle opakovat ovéfe-
na schemata? Jak fesit problematicka mista
ve mesté, kterd se zdaji idedlnf, ale maji fadu
omezeni? Na tyto a dalsi otazky tykajici se
napf. dopravy, zelené apod. se v knize sna-
Zi odpovédét tymy studentl architektury
pod vedenim Jana Sépky a Mirky Tiimové
a ve spoluprdci se zastupci osmi vybranych
mést a méstskych ctvrti.

Na feSenych prikladech se studenti vzdy
v nékolika variantach snazi ukazat, jak najit
nejvétsi potencidl mésta, na zakladé kte-
rého muze vzniknout urbanistickd studie
nebo koncepce. DlleZitd je konfrontace je-
jich ndvrhd pfimo v fedené lokalité za Ucas-
ti obc¢anl i politiky, ktefi aktivitu studentd
ocenuji jako zdroj inspirace pro dal3i rozvoj
mésta. Kniha nastinuje jiné moznosti v pla-
novani strategie koncepce mést.V optimal-
nim pfipadé mUize slouZit jako néstroj pro
presvédceni politikl o potfebé vypisovani
architektonicko-urbanistickych soutéZi.

KRATOCHVIL, Petr.
Méstsky verejny pro-
stor
[1.vyd.Praha:Zlatyfez:2015,
192’5, ISBN 978-80-88033-
00-4]

Nové kniha Petra Kra-
tochvila predstavuje
zakladni  teoretické
piistupy k vefejnému prostoru z hlediska ar-
chitektury a urbanismu, filosofie a socialnich
ved. Historicky pfehled vyvoje méstského ve-
fejného prostoru ukazuje zproblematizovanf
jeho role s nastupem moderniho urbanismu
a soucasné pokusy o jeho znovunalezeni.
Knihu uzavird prehled pozitivnich piikladd
domadcich i zahrani¢nich realizaci méstskych
verejnych prostord s bohatou fotografickou
dokumentaci.

LUKES, Zdenék — KRA-
TOCHVIL, Petr. Praha

moderni IV

Velky privodce po
architekture 1950-
2000

[1. vyd. Praha, Litomysl: Pa-
seka 2015, 256 s. ISBN 978-
| 80-7432-653-0]

Pokracovani ispeésné
fady privodct Praha
moderni pojednava
slovem a obrazem
architekturu druhé poloviny 20. stoleti, na-
vzdory totalitnim desetiletim moZna az
prekvapiveé pestrou. | padesata Iéta, spjatad
s oficidIni sorelou, vytvofila leccos zajima-
vého (napf. hotel Jalta), v letech Sedesétych
se pocinaje tzv. bruselskym stylem nasi ar-
chitekti ,vraceji do Evropy” (vznikd budova
Federalniho shromazdéni nebo hotel Inter-
Continental) a mezi stavbami normaliza¢ni-
mi najdeme také inspirativni projekty (napf.
obchodni domy M4j a Kotva). Zaroven
nelze pfehlédnout fadu spornych staveb
zminénych let. Svobodna léta devadesata
pfichdzeji rovnéZ se svymi kontroverzemi
a rozpacitymi dily, stylové pestra tvorba pfi-
nasi ale mimoradné pociny typu Tanciciho
domu. Knihu opét doprovazeji prehledné
mapy, slovni¢ek odbornych pojm a struc-
né medailonky architektd.

BECKOVA, Katefina.
Vitava a jeji brehy.
1dil

[1.vyd. Praha: Paseka 2015, 216
s. ISBN 978-80-7432-632-5]

ZIMITELA PRAHA
Eariams aitas

Vitara o jeji bibely
(F)

L ]

| Reka Vitava je pro
vzhled, charakter a Zi-
vot Prahy Zivlem zce-
la z&dsadnim. Ackoliv ji
dnes chdpeme spise
jako prvek pfindsejici
do obrazu mésta viemy estetické, v historii
byly jeji funkce daleko praktictéjsi. SlouZila

jako zdroj energie, dopravni cesta ¢i vyrob-

na ledu, a tomu odpovidalo i jeji vyuziti. Kni-
ha, rozdélend do dvou svazkd, se zaméfuje
na popis zaniklych a proménénych objektd
- mlynd, jez(, naplavek, ostrov(, mostd, vo-
daren a vodarenskych vézi —a na stavby spja-
té s kanalizacl a splavnénim feky — nabreZi,
novodobé mosty a jejich vyzdobu, pfistavy,
plavebni komory a zajimavosti navigace.
Pojedndno je také vyurziti feky pro zdbavu
a oddech Prazand v podobé plovaren, vylet-
nich plaveb, sportovnich pfistavl a rybaren.
Prvni dil zahrnuje Modfany, Branik, Podoli,
Vydehrad s Podskalim, smichovsky vorovy
pfistav i stfed mésta.

BERNDHART, Tomas
- DOMANlCKA, Jana
— DOMANICKY, Petr.
Plzen. I. dil. Histo-
| rické jddro

[1. vyd. Praha: Paseka
2014, 208 s. ISBN 978-80-
7432-449-9]

Dalsi  svazek edi-
8 ce Zmizelé Cechy
' “ pfipomind slovem
i obrazem zaniklou tvar historického centra
mésta Plzné. Pod pojmem ,zmizeld Plzen”
si Ctendf asi predstavi pfedevsim podobu
meésta, kterou setrela masivni vina demo-
lic a vystavby novych cinzovnich dom(
na prelomu 19. a 20. stoleti. Neni vsak jen
jedna,zmizeld Plzen" Mésto jakozto Zivy or-
ganismus se proménovalo po celou dobu
své existence. Na tento svazek navaze dalsi
dil vénovany ¢tvrtim mésta mimo historic-
ky stfed. Autorské texty doprovazi pres 180
unikatnich archivnich fotografif.

Uzemni  pldnovdni
v procesech pldnovd-
ni a projektovdni kra-
jiny. Sbornik z konfe-
rence AUUP, Lednice
24-25.9.2015

[1. vyd. Brno: Ustav Uzemni-
ho rozvoje 2016, 76 s. ISBN
978-80-87318-42-3]

Sbormkvybranych pii-
spevku na téma krajina a Uzemni planovani.
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Evropsky HABITAT

F—.‘
e
EVROPSKY

HABITAT

DOTKNI SE
PRAHY!

16.-18. bfezna 2016

konference OSN zaméfena
na bydleni a urbanismus
vstup na konferenci je zdarma

téma——

bydleni v Zivotaschopnych méstech

jpravy na summit OSN W pfileZitost pro setkani s Ueastniky
256 zem svéta

afecnici  ®

nutnd registrace
Kongresové centrum Praha
ulice 5. kvétna 65, 140 21 Praha 4

N www.guropeanhabitat.com
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Ceska komora architekti

Valnf hromada CKA se uskutec¢ni
16. dubna 2016 v Brné.

Informace z jednani rady
a predsednictva AUUP

Pfiprava jarni konference v Tabofe na téma
Kulturnf dédictvi a pamatkova ochrana je
v plném proudu. Podrobné informace na
webu a v Aktualitach. | Mistem konéni pod-
zimni konference (zacatek fijna) by se mély
stat Litoméfice. PfedbéZna témata: trans-
formace Uzemi a regenerace mésta. | Usne-
senim ze dne 24. zafi 2015 byly schvaleny
nové stanovy. K nahlédnuti jsou na webo-
vych strankach AUUP.

Clenské pFispévky AUUP CR narok 2016

Vyse prispévkd na rok 2016:
700 K¢
200 K¢ studenti prezen¢niho studia a d-

chodcdi, jejichz jedinym pfijmem je dlichod

150 let SIA

Vitézem TOP TEN osobnosti
stavitelstvi a architektury
1865-2015 se stal architekt Josef Gocar
(13.3.1880 - 10.9. 1945).

Nejvyznamneéjsi cesky architekt 20. stoletf.
Snoubil vyuziti nejmodernéjsich moznosti
ocelovych a betonovych staveb s klasici-
zujicim citénim, které uplatiioval ve viech
stylovych epochdach — od kubismu a rondo-
kubismu az k vyspélému funkcionalismu.
1903-1906 studia na Uméleckoprimyslové
Skole v Praze u prof. J. Kotéry

1912 zakladatel Prazskych umélec-
kych dilen

1924-1939 profesor na Akademii vytvar-
nych uméni v Praze

Vybér z dila:

1906 — Wenke(v ddm, Jaromér

1909 - soutézni navrh na dostavbu Staro-
méstské radnice, Praha

1912 - Dim U Cerné Matky BoZi, Praha

1921-1923 - Banka ¢&s. legif, Praha

1923-1927 — gymnéazium, Hradec Krélové

1929-1930 - kostel sv. Véclava, Praha

1923-1939 - projekty na budovu Statnf ga-

lerie, Praha

Clensky piispévek uhradte prosim nejpozdgji
do 30.6.2016

Platbu muzete provést:
prilozenou slozenkou
bankovnim prevodem na Ucet
¢.1922930399/0800, vedeny u Ceské
spofitelny Praha 1
vyjimecné v hotovosti na jarnim semindfi

Pro snadnéjsi identifikaci platby uvadéjte
prosim
vase jméno do zpravy pro pifjemce ev. va-
riabilnf symbol - vase rodné ¢islo
specificky symbol - 2016

Uhrazeny ¢lensky prispévek opraviuje k uplat-
néni snizeného poplatku na akce pofadané
AUUP CR.

V pfipadé, ze neuhradite prispévek do konce
kalendainiho roku 2016, m@ize Rada AUUP

Angazovane offline aneb Jak se
planuje se zapojenim verejnosti

V¢asna participace vefejnosti v planovacich
procesech je odborniky a odbornicemi vni-
mana jako jeden z mékkych ndstrojd, jak na-
jit feSeni smétujici ke spokojenosti uzivatel
Uzemf. V CR je presto prikladd jejf aplikace
v praxi zatim malo. Publikace pfipravovana
neziskovou organizaci NESEHNUT( shrnuje
Ctyfi pfipady zapojenf vefejnosti vedené lo-
kalnimi iniciativami ve spolupraci s odbor-
nymi konzultanty a konzultantkami a mistnf
samospravou. Text popise cely proces, na-
stinf silné a slabé stranky aplikovanych me-
tod a shrne doporuceni pro ty, jeZz popsané
pfipady inspiruji k vlastni iniciativé. Na pro-
jektu a publikaci spolupracuje Mgr. Martin
Nawrath (Nadace Partnerstvi), Ing. arch. Petr
Kldpsté, Ph.D. (CVUT Praha), Lenka Toméasova
B. Arch, M.AADU a RNDr. Blazena Huskova.

Publikace bude v druhé poloviné bfezna do-
stupna volné ke stazeni na internetovych
strankach organizace www.nesehnuti.cz nebo
k objedndanf na adrese knihovna@nesehnuti.cz.

Podpofeno grantem z Islandu, Lichtenstejnska
a Norska v ramci EHP fond(. www.fondnno.cz
a www.eeagrants.cz

| NROS B Q

fond cea
arants

Pro NNO

dle ¢lanku lll, odst. 6b) Stanov po projednani
zrusit ¢lenstvi.

Upozoriujeme, ze fada zVas nema dosud
uhrazeny pfispévek za rok 2015 - zkont-
rolujte proto své Ucetni doklady a pfispévek
urychlené doplatte. V pfipadé nejasnosti se
obratte na tajemnici AUUP Zuzanu Hrocho-
vou (zuzana.hrochova@volny.cz

Zména sidla Asociace
QuUUO
Nové je sidlem Asociace pro
urbanismus a Uzemni planovani CR:
Théakurova 7, 160 00 Praha 6
Sidlo je tedy shodné s jiz dfive platnou
postovni adresou.
Adresu Peruckd 11a jiz nepouzivejte.
Ostatni Udaje a kontakty zUstavaji

beze zmény.

Vydava rada Asociace pro urbanismus a Uzemni planovéni CR jako informacni tiskovinu pro ¢leny Asociace a zéjemce. | Vychézi nepravidelné. | Naklad 550 vytiskd.
| Tajemnice Asociace: Ing. arch. Zuzana Hrochovd, tel. 604 507 398, e-mail: zuzana.hrochova@volny.cz | Postovni adresa: Thdkurova 7, 160 00 Praha 6 | Sidlo Asociace
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Viyslo v bfeznu 2016



