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AUUP CR ve spolupréci s Jihomoravskym krajem a méstem Brnem
porada ve dnech 22. a 23. fijna 2026
akreditovanou konferenci na téma

Urbanismus a Uzemni planovani — dva poj-
my, které si spojujeme do jednoho celku
a mnozi ani nerozlisuji, ze se jedna o dva
obory, které maji sv{j historicky vyvoj. Ur-
banismus je odvétvi, které se odpradavna
zabyvalo teorii stavby mést, jejich kompo-
zici, strukturou osidlenf a nasledné i uspo-
radanim krajiny. Jedna se tedy o druh po-
znani v daném case a Urovni technického
vyvoje, jak by meél nas svét vypadat. Uzemni
planovani je nastroj, kterym se snazime tyto
predstavy uvést do zivota. | Uzemni plano-
vani ma svdj historicky vyvoj od fimskych
zakon(, stfedovékou kolonizaci a novove-
ké koncepce uvadéné do realizaci. Nejvétsi
rozvoj Uzemniho pldnovani mame ale spo-
jeny s minulym stoletim, kdy se prostfed-
nictvim stavebnich zakond stalo nedilnou
soucasti naseho Zivota.

A tak se urbanistické koncepce na celo-
statni, regionalni i obecni Urovni prosazuijf
prostiednictvim Uzemné pladnovacich do-
kumentaci v jejich jednotlivych stupnich.
Kdyz se podivdme do soucasného staveb-
niho zakona - v cilech a Ukolech Uzemni-
ho plédnovani toho mnoho nenajdeme.

'

Mimozemstané pied budovou brnénské hvézdarny

V § 38 (cile uzemniho pldnovéni) neni o ur-
banismu ani zminka, v § 39 (Ukoly Uzem-
niho planovani) se urbanistickou koncepci
zabyvéa odstavec b) a d).

b) stanovovat s ohledem na podminky a hod-
noty tzemf koncepci vyuZiti a rozvoje uzemi,
vcetné dlouhodobé urbanistické koncepce
sidel, rozvoje vefejné infrastruktury a ochra-
ny volné krajiny a stanoveni podminek pro-
stupnosti tzemi,

d) stanovovat urbanistické, architektonické,
estetické a funkcni pozadavky na vyuzivdni
a prostorové uspordddni Uzemi a na jeho
zmeny, zejména na miru vyuziti uzemi,
umisténi, uspordddni a feseni staveb a kva-
litu vefejnych prostranstvi,

Co se tyka pfipravované pravni Upravy, ne-

dochazi k Zadnému vétsimu ddrazu na ur-

banistickou tvorbu.

Jaka je tedy realita. Uzemné planovaci doku-

mentace se stala pravnim dokumentem, kde

zéleZi na kazdém slové. Obsahld odlvodné-
ni nam berou hodné casu, digitaIni stan-
dard a jeho cistota mnohym hraje na nervy

a pozadavky na zahrnuti zmén, které nemaijt

mnohdy logiku, borti koncepci v zékladech.

Maloktery Uzemni plan

mé vlastni schéma urba-

nistické koncepce a po-
pis v textové &asti byva
velmi vagni.

Jaka je tedy role urbanis-

tické tvorby v Uzemnim

pladnovani? Pouzivd se
pfi rozhodovani? Je sro-
zumitelnd pro stavebni

Urady? Umime ji popsat

a zdGvodnit? Pokud ne,

je to nase chyba, nebo

chyba systému?

s|n|n]o]

Urbanismus
v uzemnim
planovani

To je zase otdzek. Pojdme hledat alespor
nékteré odpovédi na dalsi pravidelnoy,
tentokrédt uz 60. konferenci s nazvem ,Ur-
banismus v Uzemnim pldnovani’, ktera se
uskutecni v krasnych prostorach Hvézdarny
a planetéria Brno.

Problematiku probereme z sirstho pohledu
i postoju jednotlivych aktérl uzemné pla-
novaciho procesu, podivéame se do zahra-
nici, tentokrat do Dénska, a vyslechneme si
nazory Ucastnikl v panelové diskusi.

Ve Ctvrtek vecler si uZijeme spolecensky
vecer, na kterém se budeme moct vzijem-
né podeélit o své poznatky z oboru i utuzit
vzdjemné spolecenské vazby. Na patecni
odpoledne pro nas mésto Brno pfipravilo
zajimavou exkurzi.

Soucasti konference bude i vyrocni shro-
mazdéni ¢lend Asociace, tentokrat spojené
s volbami do organt spolku, a tak apeluji
na vsechny nase cleny, aby se konference
zUcastnili a volbou ovlivnili budouci smé-
fovani AUUP. Zaroven vyzyvam vsechny
aktivni ¢leny, aby zvaZili svoji kandidaturu
do orgéand spolku a pfispéli tak ke smérova-
ni budouci ¢innosti Asociace.

Jako jiz tradi¢né je nase konference zafazena
jako vzdélavaci program do cyklu prabézné-
ho vzdélavani Urednikd samospravnych celkd,
poradany akreditovanou vzdélavaci instituci.

Vézeni pratelé, tésim se, ze se s vami v hojném
poctu opét uvidim, tentokrat Bré, a doufam,
7e vam nase konference pfinese nové po-
znatky i pfjemné spolecenské setkan!.

Petr Durdik
predseda AUUP CR
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60. konference AUUP CR na téma Urbanismus v izemnim planovani
se ve spolupraci s Jihomoravskym krajem a méstem Brnem

uskutecni ve dnech 22. a 23. fijna 2026
v prostorach Hvézdarny a planetaria Brno na Kravi Hore.

Konference se kona pod zastitou ministryné pro mistni rozvoj Mgr. Zuzany Mrazové, hejtmana Jihomoravského kraje
Mgr. Jana Grolicha, primatorky mésta Brna JUDr. Markéty Vankové, Ceské komory architektd,

Svazu mést a obci a Ustavu Gzemniho rozvoje.

Konference je poradana akreditovanou vzdélavaci instituci pod ¢. AK/I-1/2020 jako vzdélavaci program pro pribézné
vzdélavani urednikl,Urbanismus a Gzemni planovani” podle zakona ¢. 312/2002 Sb.,
o Ufednicich uzemné samospravnych celk a 0 zméné nékterych zakon(.

Medidlnim partnerem konference je ¢asopis Urbanismus a Gzemni rozvoj

Program konference

Ctvrtek 16:00-17:00 Panelova diskuse - moderator  11:00-11:30
10:00- 10:10 Zahajeni konference, zdravice Lukas Svéda
Panelisté: Jakub Kyn¢l, Kldara  11:30-12:00
10:10-10:40 Predstaveni Jihomoravské- Lenzova, Karel Wirth, Jana
ho kraje —Jana Janikova Zdrahalova 12:00-12:30
10:40-11:10 Predstaveni mésta Brna -
Frantiek Kubeg 17:00-17:30 Prestavka na kdvu 12:30-12:55
11:10-12:00 Piiklad ze zahrani¢i Jakob 17:30-19:00 Vyrocni shromézdéniclend

Matzen, Dansko 20:00-24:00 Spolecensky vecer 12:55-13:00

12:00-14:00 Prestavka na obéd g 14:00
Patek

14:00-14:30 Vztah urbanismu a Gizemniho ~ 09:00-09:30 Urbanisticky projekt roku -

planovéni - Jana Zdrahalova Jan Fibiger
14:30-15:00 Jak vnima MMR vztah urbani- 09:30-10:00 Urbanismus naVs - Karel Havlis

smu a tizemniho planovani -  10:00-10:30 Stavebni Gfady

Karel Wirth 10:30-11:00 Prispévek CKA - Karel Bafinka

15:00-15:30 Projektant - Jakub Kyn¢l
15:30-16:00 Porizovatel — Breclav, Klara
Lenzova

Foto © Ludék Kolat

Prostory brnénskych vodojem( na Zlutém kopci (fota z roku 2020)

Prestavka na kavu

Samospravy-Brandys.n.L.—
Petr Soukup

Asociace a workshop - Vaclav
Jetel, Simona Vondrackova
Informace z MMR - Vladimir
Voldfich, Josef Morkus
Zavér konference

Odborna exkurze Brno -
vodojemy

ZASTITY:

E> (il Ministerstvo CESKA
Ll pro mistni rozvoj jihomoravsky kraj B ‘ R | N I o I K%gar;_lA_EKTU m UU? ‘
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Asociace v proménach doby aneb kam dal...

Vazeni ¢tenafi, kolegyné a kolegové,

nase Asociace pro urbanismus a Uzemni
planovéani CR si vloni na podzimni konfe-
renci ve Vsetiné pfipomnéla 35 let od své-
ho zalozeni a s Uctou vzpomnéla na své
zakladatele. Toto vyroci po roce symbolicky
navazuje na nadchazejici podzimni konfe-
renci v Brné, kde nas ¢ekd volba ¢lend rady
¢i komisi, a kdy je vhodny okamZik se
na chvili zastavit, ohlédnout se za cestou,
kterou nas obor i nase Asociace usly, a po-
loZit si otdzku Jaky vyznam md Asociace
ve spolecnosti dnes a kam chceme smé-
Fovat ddl? Kazdého z nas napadnou rlz-
né odpovedi, o kterych doufdm budeme
v ramci ¢tvrte¢niho shroméazdéni diskuto-
vat. A co si tak pfipomenout par milnik{
a zkusit odhadnout budouci témata?

Zrozeni z potieby svobodného dialogu

Prelom 80. a 90. let minulého stoleti zname-
nal pro nas obor naprosty zlom. Bylo nut-
né opustit mantinely striktné direktivniho,
centrdintho pldnovéni a prejit k demokra-
tickému pfistupu pfi rozvoji Uzemt, ktery re-
spektuje soukromé vlastnictvi i samospra-
vu obci. Asociace tehdy nevznikla z pouhé
formalni potfeby, ale z bytostné nutnosti
vytvofit nezavislou odbornou platformu.
Urbanisté, architekti, Uzemni planovaci
a dalsi odbornici potiebovali prostor pro
svobodnou vyménu zkusenosti, formulaci
novych metodik a obhajobu oboru v nové
se rodici obc¢anské spole¢nosti. Nasim pd-
vodnim — a dodnes platnym — posldnim
bylo a je chranit hodnoty nasi krajiny, kul-
tivovat nase sidla a ucit spole¢nost hledat
konsenzus v ramci Uzemniho rozvoje.

Tviirci i oponenti

Jednim z nejvyraznéjsich ryst uplynulych
dnes jiz Sestatficeti let byla neustdld pro-
ména legislativniho prostfedi a Asociace
u toho nikdy nechybéla. Byli jsme aktivnimi
Ucastniky, oponenty i tvlrci pfi zasadnich
zménach a novelizacich stavebniho zakona
i souvisejicich vyhldsek ¢i metodik. SnaZili
jsme se do pravnich predpist vnaset selsky
rozum, odbornost a hdjit to, aby se z Uzem-
niho planovani nestal jen byrokraticky na-
stroj, ale aby tento proces v rdmci zajisténi

udrZitelného a chytrého Uzemniho rozvoje
zGstal predevsim tvarci a koncepeni discip-
linou, kterd chranf vefejny zajem.

Evropska integrace: Nové cile a pravidla?

Jednim ze zasadnich milnikl byl rok 2004
a vstup Ceské republiky do Evropské unie.
Tento krok pro nds znamenal nejen volny
pohyb osob, zboZi, sluzeb a kapitalu, ale
pfedevsim nutnost sladit nasdi legislativu
s evropskym pravem i na poli Uzemniho
rozvoje. Do nasi praxe tak naplno vstoupily
pojmy jako udrZzitelny rozvoj, posuzovani
vlivll na zivotni prostredi (SEA, EIA) ¢i ochra-
na pfirody v rdmci soustavy Natura 2000.
Asociace v té dobé sehrdla klicovou roli pfi
edukaci svych ¢lenl a pfi implementaci
téchto evropskych standardd do kazdo-
denni pofizovatelské i projekenf praxe, aby
tyto nastroje nebyly vnimany jako brzda, ale
jako garance kvality.

Od papiru k datiim:
Digitalni revoluce a standardizace

Pokud néco vizudiné i procesné proménilo
nasi praci k nepoznani, tak je to technolo-
gicky vyvoj. Pfechod od ru¢né kreslenych
vykrest pfes CAD programy k modernim
geografickym informacnim systémdm zmé-
nil samotné pojeti Uzemniho planovani. Byli
jsme svédky a aktéry obrovského Usili o di-
gitalizaci, standardizaci jevl a optimalizaci
procesy. Dnes pracujeme s digitalnimi daty,
sjednocujeme vykresy pro celostatni Narod-
ni geoportal tzemniho pldnovéani a uc¢ime se
vnimat sidlo jako komplexni datovy model
(Data Urban Planning jako jeden z novych
trendU v urbanistické tvorbé). Tento prechod
nebyl vZdy snadny, ale i Asociace stdla pfi
hledanf cest, jak technologie vyuZit ve pro-
spéch srozumitelnosti a presnosti pland.

Nové trendy a odpovédnost
k budoucim generacim

Dnes stojime pred vyzvami, o kterych se ndm
pfed 35 nebo 36 lety moznd ani nezddlo.
Zména klimatu, potfeba adaptace na-
Sich sidel na extrémy pocasi, modro-ze-
lend infrastruktura, krize dostupného
bydleni, demografické promény spo-

le¢nosti, vyuziti umélé inteligence ad.
To vse jsou redlna témata, kterd musi sou-
Casny urbanismus a Uzemni planovani
sebevédomé fesit. A abychom v tom byl
Uspésni, musime tyto nové trendy nejen
zacleriovat do nasi kazdodenni praxe, ale
pfedevsim je musime dostat do vyuky
na vysokych skolach. Uzka spoluprace mezi
Asociaci a akademickou sférou je naprosto
klicova. Proto potfebujeme, aby z univerzit
vychézeli absolventi, ktefi nejsou jen ,zpra-
covateli vykrest’, ale sebevédomymi vizio-
nafi chapajicimi sidlo v jeho ekologickych,
socidlnich i ekonomickych souvislostech.
A tito zacinajici odbornici by méli byt hlav-
nimi nositeli budoucnosti nasi Asociace.
Jsem proto rad, Ze i tomuto tématu se bude
vénovat nase podzimni konference a zZe
na ni promluvi zastupci vysokych 3kol vy-
chovavajici nové urbanisty.

Vyzva pro Brno

Podzimni konference v Brné bude nejen
bilancujici, ale pfedevsim volebni. Ma-li si
Asociace udrzet svou relevanci i v daldich
desetiletich, musi projit urcitou formou re-
nesance. Nadi absolutni prioritou by méla
byt otevienost a omlazeni ¢lenské zéklad-
ny. Musfime umét oslovit mladou gene-
raci urbanistl a nabidnout jim platformu,
kterd pro né bude atraktivni a smysluplna
ve vsech nasich aktivitach.

Vedeni Asociace, které v Brné zvolime, by
mélo byt nejen spolehlivym sprdvcem na-
seho odkazu, ale predevsim aktivnim lea-
derem. Méli bychom to byt ale my vsichni,
kdo urcuje smér odborné debaty v Ces-
ké republice. Musime zlepsit komunikaci
s laickou vefejnosti a srozumitelné vysvét-
lovat politikdm i obcandm, pro¢ je kvalitni
Uzemni pldnovani tou nejlepsi investici
do budoucnosti.

Diky nasim zakladajicim ¢lendim Asociace
mame na co navazovat. Véfim, ze v Brné
vykro¢ime do dalsich let s novou energif
a jasnou vizi. TéSim se na spolecné setkani
a vécnou diskusi.

Vaclav Jetel
predseda redakeni rady Aktualit
a ¢len Predsednictva AUUP CR
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Jarni konference AUUP CR v Klatovech

Jarni konference Asociace pro urbanismus
a Uzemni planovani CR se na jafe 2026 vra-
tila k tradici poslednich let, kdy byla hostiteli
historickd mésta. V roce 2023 to byl roman-
ticky Loket situovany na vyrazném ostrohu
nad fekou Ohfe, v roce 2024 pak neméné
plvabnd Kutnd Hora s nostalgickymi za-
koutimi a ikonickym chrdmem sv. Barbory.
Vsetin na podzim 2025 z této fady sice vy-
bocil, ale bylo to vyboceni osveézujici.
JarniKlatovy se svojf typickou siluetou, obli-
bené mésto nejen moje, ale predevsim Pet-
ra Vavry, ktery mél diky svym kontaktdm Ivi
podil na pfipravé a skvélém prabéhu konfe-
rence, jisté mnohé ucastniky mile prekvapi-
ly. Alespon ohlasy tomu napovidaly.
Konference, kterd méla atraktivni, zajimavé
i trochu jiskfici t¢éma ,Vize, koncepce, re-
gulace a novy stavebni zakon’, se konala
ve dnech 16.-17. dubna 2026 v Méstském
kulturnim stredisku, a to pod zastitou mini-
stryné pro mistni rozvoj Zuzany Mrazové,
hejtmana Plzenského kraje Kamila Farhana,
starosty mésta Klatovy Rudolfa Salvetra, sa-
moziejmé CKA, Svazu mést a obci a UUR.
Finan¢ni podporu poskytlo mésto Klatovy
a Plzensky kraj. Medidlnim partnerem kon-
ference byl ¢asopis Urbanismus a Uzemni
rozvoj.

Opravdu bohaty program konference zaha-
jil tradi¢né predseda Asociace Petr Durdik,
ktery pfivital jeji ucastniky, nastinil téma
a uved| videozdravici ministryné pro mistni
rozvoj Zuzany Mrazové.

A déle uz dostali uvodni slovo Klatovaci’,
starosta Rudolf Salvetr a mistostarosta Vac-
lav Chroust a bylo vidét, Ze Klatovy jsou je-
jich srde¢nfi zaleZitostl a pro mésto a jeho
Pan Chroust, velky fanousek a znalec histo-
rie, upozornil hned na zacatek na dlouhou
historii Klatov, mésta s pfidomky meésto ka-
rafiatl, mésto dragound, jedna z bran Su-
mavy (tou dal3f je Susice). Doporucil véem
vystoupat 225 schodd na ochoz Cerné véze,
odkud je kouzelny vyhled nejen na mésto
samé, ale pravé az na Sumavu.

Nasledovaly na viech konferencich obvyk-
Ié a oblibené edukativni a vzdy se zdjmem
ocekdvané prispévky, které predstavily hos-
titelské misto, tedy Plzensky kraj a samotné
mésto Klatovy.

Plzensky kraj predstavil Miloslav Michalec
z Krajského Ufadu Plzeniského kraje.
Na zacatek prezentoval puasobivé video

s krdsami kraje, poté na-
sledoval suchy vycet cisel:
3. nejvétsi kraj v republi-
ce md 7 561 km?, Zije zde
610 000 obyvatel, z toho
30% z nich v Plzni. Z Plzné
trva 45 minut cesta na le-
tisté Vaclava Havla v Praze,
3 hodiny cesta po délnici
do Mnichova.

Pro kraj jsou od roku 2008
zpracovany zasady Uzem-
niho rozvoje (ZUR), které
jsou prlbézné aktualizo-
vany.

NejvétsSimi zameéstnava-
teliv Plzeriském kraji jsou
podniky Skoda, Plzensky
Prazdroj, Stock Plzen, Las-
selsberger, Panasonic,
Daikin Industries, MD
Elektronik a v neposled-
ni fadé také Fakultni ne-
mocnice Plzen.

A ¢im se mlze pochlubit
pravé a jen Plzensky kraj?
Rotundou sv. Petra a Pavla
ve Starém Plzenci, plzen-
skou synagogou, konven-
tem v Plasich, jizdédrmou
ve Svétcich, hrady Kasperk
a Velhartice, nejmensim
mésteckem Rabstejn nad
Strelou a dalsimi misty.

Po sezndmeni s Plzen-
skym krajem se ujal slo-
va opét Vaclav Chroust,
ktery podrobné seznamil
pfitomné s Klatovy, jejich
historii, sou¢asnosti i bu-
doucnosti. Z jeho pfispév-
ku bylo na prvni pohled
zfejmé, ze Klatovy méa pro-
sté hodné rad a vi o nich
(témér) vsechno.

Celou historii mésta, kte-
ra za¢inad jeho zalozenim
okolo roku 1260 nelze
do tohoto ¢lanku ani na-
hodou dostat. Pro urba-
nisty je jisté zajimavé, ze
umisténi ndmésti, kostela,
bran, sité ulic a ulicek i sys-
tému opevnéni predepsal
kralovsky lokdtor (stejné
byla v roce 1295 zaloZena
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Jezuitsky kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Ignace
(zalozZen 1656, soucasné podoba 1810)

Klatovské namésti



i Plzen). Klatovy bohatly svymi femesly, ob-
chodem, ale i péstovanim chmele.

Jiné bylo obdobf husitské, obdobi boje, sva-
ru, permanentni obcanské valky.

Z architektonického hlediska vyznamné stav-
by vznikly v 15. stoleti — Cerna véZ, radnice

a prestavba ¢i dostavba arcidékanského
kostela.

V breznu roku 1636 pfisli do mésta jezuité,
ktefi zde vybudovali svdj chrdm zasvéce-
ny Neposkvrnénému poceti Panny Marie
a svatému Ignacovi.

A pokud preskoc¢ime v ¢ase do doby mo-
derni, tu charakterizuji ¢etné primyslové
stavby, rozsifeni hranic mésta, velka bytova
vystavba, zaclenéni pffméstskych vesnic
do organismu mésta.

Slovy pana mistostarosty: je Uzasné podilet
se na rozvoji svého mésta.

Poslednim vystoupenim dopoledniho bloku
byl — jako obvykle — pfispévek zahrani¢niho
hosta, kterym byla v tomto pfipadé pani Su-
san Gunter z Némecka, z Norimberku.
Téma:,Lichtereuth — od vize k vystavbé”
Lichtereuth je ¢tvrt v Norimberku, jejiz dalsi
rozvoj byl pfedmétem mnoha Uvah a stu-
dif. Rozvoj je omezen rdznymi limity, na se-
veru je to letisté s hlukovymi limity, trasa
vysokorychlostni trati, pifrodni limity. Ctvrt
ma rozlohu cca 90 ha, je situovana jizné
od hlavniho nadrazi. K dispozici je mnoz-
stvi pfestavbovych ploch Zeleznice, z toho
titulu byly ddleZité ramcové vzajemné do-
hody mezi spolecnosti AURELIS a méstem
Norimberkem.

Pro celé Uzemiprobéhlavletech 2014-2015
dvoustupnova urbanistickd soutéz ndpadud

Méstské kulturni stfedisko v jarni rozkvetlé atmosfére

a realizaci, ve které uspéli architekti a Uzem-
ni planovaci z nizozemského Rotterdamu.
Uzem( bylo rozdéleno na tfi ,moduly’,
uzemni celky o rdzné rozloze.

Nésledovalo slozité obdobi zmén Uzemni-
ho planu, opakovaného projednavani, nez
byly realizovany prvni stavby.

A jaké jsou zkusenosti? Zpracované doku-
menty nesmi byt dogmatické, je tfeba je
ménit a prizplsobovat aktudlnf situaci. Je
tfeba projedndvat a projednavat, presto, ze
to pfinasi fadu probléma.

Co se nepovedlo? Nebyla naplnéna vize
kompaktniho mésta, neodpovida hustotou.
VSe bylo precizné, perfektné napldnované
(vzdyt jde o Némecko), ale ztratilo to trochu
lehkost. ..

Po prestavce na obéd, kterou mnoho Gcast-
nikd vyuzilo k alespon rychlé prohlidce cen-
tra mésta, nasledovaly dva odpoledni bloky.

Prvni z prispévkd, Vize a koncepce v Karlo-
varském kraji’, pfednesla Jana Kavalkova.
Karlovarsky kraj predstavuje specifické tze-
mi, které se dlouhodobé potyka s fadou
strukturdlnich problém( a zaroven dispo-
nuje vyznamnym rozvojovym potencidlem.
Mezi hlavni vyzvy patii ekonomicka restruk-
turalizace, odliv obyvatel, nedostate¢na
dopravni infrastruktura a pretrvavajici eko-
logickd zatéZ spojena s historickou téZbou
a energetikou.

Na druhé strané kraj nabizf atraktivnf pfirod-
ni prostredi, tradici ldzenstvi, strategickou
polohu u hranic s Némeckem i specifické
kulturni a hospodérské hodnoty.

V takto komplexnim prostiedi nabyva kon-

cepcni a systematické pldnovani zasadniho
vyznamu.

Vize Ize chédpat jako dlouhodobou predsta-
vu o budoucim sméfovéani regionu, nejde
viak jen o deklarace, ale o néstroj k nasta-
veni priorit, orientaci v rozhodovani a vy-
tvafeni logickych vazeb mezi jednotlivymi
zamery.

Rozvoj kraje je opfen o soustavu strategic-
kych dokumentd, zékladnim je Program
rozvoje Karlovarského kraje 2021-2028, do-
plnény Regiondlni inovac¢ni strategif (RIS3)
a Planem spravedlivé Uzemni transformace.
Uspésndimplementace koncepénich doku-
mentU je podminéna fadou faktord, z nichz
klicovou roli hraje lidsky faktor. Zasadni je
odbornd préace, znalost Uzemi, schopnost
pracovat s daty a pfemyslet v dlouhodo-
bém horizontu.

Koncepcni pfistup k rozvoji Uzemi predsta-
vuje nezbytny rdmec pro kvalitni a udrzitel-
né rozhodovani vefejné spravy.

Nasledujici piispévek,Koncepce a vize v UP
Plzen" prednesla Irena Kralova a zabyvala se
v Nném nejprve uzivanim, resp. mozna pres-
n&ji naduzivanim slova koncepce. V druhé
¢asti prispévku pak provedla pritomné pra-
métem urbanistické koncepce do plzen-
skych Uzemnich pland.

Koncepce, koncepce a zase koncepce.
Pojem koncepce pouzivéme v Uzemnim
planovani dnes a denné zcela bézné, pfi
zpracovani Uzemnich planl a jejich zmén,
pfi projednavani a oddvodnovani. A ruku
na srdce, zamyslime se vlastné pokazdé
nad obsahem, nebo prosté vzdycky mame
Jeseni v souladu s (urbanistickou) kon-
cepci”? Pravé urbanistickd koncepce je ta
z koncepdi, kterou se pfi tvorbé uzemniho
planu, potazmo jeho zmén, zabyvéme nej-
Castéji a nejvice.

Zakladni koncepce rozvoje Uzemf obce je
totiz vétsinou ddna a neméni se.

UpIné novy uzemni plan pro obec se sta-
novenim zékladni koncepce rozvoje Uzem!,
kdy ho kdo z nds naposledy délal?!' S urba-
nistickou koncepci naopak pracujeme pri-
bézné, kazda zména, jejiz ndvrh nakreslime
je prece ,v souladu s urbanistickou kon-
cepci” - jak jinak... samozfejmé, v rozporu
s koncepci bychom ji prece nekreslili!

A jak je pouzivani pojmu koncepce, kon-
cepce rozvoje Uzemi, urbanistickd kon-
cepce v feli automatické, tak je najednou
slozitéjsi kratce a vystizné tyto pojmy defi-
novat v pisemné formé. Samoziejmé mame
zdkonné definice, ale ty jsou obvykle poné-
kud akademické a mimo odbornou verej-
nost ne vzdy pochopitelné a srozumitelné.
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A jak to je s koncepci u Uzemnich planG
Plzné? Je to sice mozna ponékud paradox-
ni, ale vize promitnutd do opovrhovaného
,predrevolu¢niho  socialistického”  Uzem-
niho pldnu byla celkem jasnd, otdzkou je,
zda idedlni. Ale v redlu byla Zivotaschopna
a dalsi tzemni plany ji potvrdily a rozvinuly.
Co je zajimavé — celkové pojeti tzemniho
planu — predevsim jeho grafickd podoba -
bylo obdobné uzemnimu planu vydanému
2016, vyhlasenému jako Urbanisticky pro-
jekt roku 2017.

Posledni ¢asti prvniho odpoledniho bloku
byl prispévek,Od vize k realizaci, jak dostat
krajinu do praxe” autorek Klary Salzmann
a Zuzany Skfivanové. Krajina je vyrazné
téma a prispévek seznamil pritomné s tim,
jaké jednotlivé kroky tvorby vize a koncep-
ce krajiny je tfeba ucinit.

Krajina Ceské republiky se dnes nachazi
ve stavu, kdy naléhavé potiebuje realiza-
Ci opatfeni reagujici na jeji Spatny funkeni
stav. Na jedné strané roste mnozstvi odbor-
nych poznatkd, koncepcnich dokumentl
a strategickych materidlQ, které formuluji
potfebu zmény — zejména v souvislosti
s adaptaci na klimatickou zménu. Na druhé
strané vsak redlnd proména krajiny témto
ambicim c¢asto neodpovida a probihd vy-
razné pomaleji, nez by situace vyzadovala.

Urbanistické koncepce v Uzemnim planu Plzers 2016

Krasna zakouti v historickém centru

Zakladem kazdého kvalitntho néavrhu je
vzdy analyza Uzemi. Ta musi byt komplexnf
a strukturovand podle jednotlivych krajin-
nych témat tak, aby postihla klicové pfirod-
ni, kulturni i socioekonomické procesy, kte-
ré v Uzemf probfhaji. Analytickd ¢ast musf
byt vzdy ovéfena terénnim prlzkumem
a doplnéna o znalosti mistnich aktérd.

UZEMNI PLAN PLZER
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Nésleduje definovani vize a stanoveni kon-
cepce, kdy vize vyjadfuje dlouhodoby smér
vyvoje krajiny a koncepce pak predstavu-
je klicovou ¢ast navrhu, ve které dochazi
k propojeni analytickych poznatkd a stano-
venych cil& do uceleného systému. Na kon-
cepcni ¢ast pak navazuje ndvrh konkrétnich
opatreni. Nedilnou soucasti prace je parti-
cipace.

Na prikladu byla vysvétlena celd cesta
od vize k realizaci — jednd se o komplexni
proces, ktery vyzaduje propojeni analytic-
kych, koncepcnich i realizacnich nastroj.

Nésledovala obvykld prestavka na kavu,
kterd jako vzdy nestacila k tomu, aby se
navzajem pozdravili vsichni kamaradi, kole-
gové a zndmi a probrali nejen pracovni, ale
i osobni novinky.

Prvnim pfispévkem po prestavce, ktery ozi-
vil ponékud ospalou odpoledni atmosféru
v sale nejen svym pravnickym jazykem, ale
predevsim suchym humorem, byl pfispé-
vek Davida Uhlite.

Najednou jsme se ze svéta ndm blizkého
urbanistického ndzvoslovi ocitnuli ve vyraz-
né jiném svété, diky osobé prednésejiciho
vsak i ndm pristupném.

Uz Uvodni konstatovéni znélo docela vese-
le — na rozdil od exaktnich profesi, jako je
architektura, se pravo mUze jevit jako chao-
ticky soubor pokynd, jak se maji lidé chovat.
Nicméné na obranu pravnikd a pravnich fi-
lozofl Ize fict, Ze kazdy pravni systém ma své
hluboké vnitfni struktury. Jednim z pfiklad{
téchto struktur je princip tripartice moci.
Anglicky filozof John Locke formuloval teo-



rii oddéleni moci zékonné (parlamentu)
a vykonné (vlddce). Francouzsky pravnik
a filozof Charles Louis Montesquieu pridal
moc soudni jako tfeti a vytvofil tak teo-
rii tripartice moci, kterd se stala principem
organizace soucasného demokratického
pravnihostatu.Také Ustavnisystém Ceskére-
publiky respektuje tripartici moci, nicnéné
do spravniho a soudniho rozhodovani vstu-
puji i dalsi hraci, predevsim obcanska spo-
le¢nost prostiednictvim zajmovych spolkd.

Byly uvedeny dva pfipady, Santovka Tower
v Olomouci a Vestecka spojka.

Poslednim ctvrte¢nim prednésejicim pred
zavére¢nym panelem byl Vit Zeman se svym
prispevkem ,Urbanni ekonomie v kontextu
Uzemniho a strategického planovani”. A to
je téma, které osobné povazuji za zasadni,
mnohem dUlezZitéjsi nez ¢asto akademické
diskuse nad urbanistickymi pojmy...

V pfispévku zaznély zasadni a nékdy burcu-
jici véty.

Pro¢ ceskd mésta nesmi byt jen nakresle-
nym obrazem, ale funkénim ekonomickym
systémem? Kresba ploch bez ekonomie je
slepa. ..

Zhorsovani kvality zivota je pfimym ddsled-
kem Uzemniho planovani!

Dotac¢ni podpory maskuji neschopnost vy-
tvorit funkéni mésto. ..

Urbanniekonomie nenf, resp. nema byt dal-
$im dopliikem urbanismu, ale chybé&jicim
jadrem pldnovéani mést. V c¢eském prostre-
di totiz mésta stale pfilis ¢asto planujeme
jako obraz. Jako kresbu ploch, regulativd,
dopravnich staveb, architektury, projektd
a investic. JenZze mésto nenf obraz. Mésto
je ekonomicky systém. Je to soustava kaz-
dodennich interakci, nakladd, vynost, do-
stupnosti, hustoty, mobility a rozpoctovych
ddsledka.

Hlavni teze, myslenka pfispévku, zni az
zdanlivé banélné: vétsina problémd ces-
kych mést dnes nevznikd proto, Ze by se
tato mésta nerozvijela, ale Ze se rozvijejf
prostorové a ekonomicky neefektivné.

V pfispévku pfedndsejici vyjmenoval a vy-
svétlil jednotlivé teze, jako prvni zhorsovani
kvality Zivota jako pfimy dasledek Uzemni-
ho pldnovani, dalsi pak absence kauzélnich
retézcl ve strategickych planech.

Zavérem bylo konstatovano, ze disfunkeni
centra mést nové rezidenty nepfitahuji. Po-
kud centrum ztraci bezpecnost, sluzby, ko-
munitni energii a kazdodennf aktivitu, stava
se suburbaniza¢ni volba raciondini reakcf
domacnosti.

A poslednim bodem ¢tvrte¢niho odborné-
ho programu byla panelova diskuse, kte-
rou moderovala Irena Kralovd, urbanistka
a zpracovatelka mnoha Uzemnich plang,
predevsim pak dvou porevolucnich dzem-
nich plant pro Plzen.

Zucastnili se ji Jana Kavalkova, vedouci Od-
boru regionélniho rozvoje Krajského Uradu
Karlovarského kraje, Zuzana Skfivanova,
absolventka krajinného inzenyrstvi na CZU
a specialistka na pozemkové Upravy, Vit Ze-
man, urbanni ekonom, dlouholety dfivéjsi
vedouci UHA mésta Jihlavy, politik a mana-
Zer developerskych projektd a v neposledni
fadé pak renomovany pravnik, David Uhli.

Panelovad diskuse se vénovala zcela logicky
hlavnimu tématu konference — vize, kon-
cepce a regulace — a déle rozvijela okruhy
prezentované jednotlivymi panelisty v od-
polednim bloku c¢tvrte¢nich predndasek.
TakZe opét to byly hlavné vize, koncepce
a zase koncepce.

Diskuse byla opravdu velice obsahla, od fi-
lozofickych uUvah pres bohaté osobni zku-
Senosti az po namety, jak vize a koncepce
pojmout.

Moderatorka rozdeélila diskusi do dvou za-
kladnich blokd — vize a koncepce.
Diskutovany byly otdzky v obou blocich,
dluzno poznamenat, Ze zajimavych nézor(,
postifehd a zkudenosti jednotlivych disku-
tujicich, ktefi byli naprosto skvéli, odborné
fundovani a vtipni, byla spousta.

Panel se vénoval velmi podrobné vizim
a koncepcim nejen obecné, ale predevsim
v nasem oboru, tedy v Uzemnim plano-
vani. Od relativné volného filozofujiciho
zamysleni se pfedevsim nad pojmem vize
jednotlivi diskutujicf dostdvali k realité vsed-
niho dne a kazdodenni ¢innosti urbanistd
a Uzemnich planovact v sirokém spektru.

Pfes pozdni odpoledne ¢i podvecer byla
diskuse Ziva, zajimava,
okofenéna vtipnym pfi-
stupem predevsim obou
panl kolegd. Publikum
se nenudilo, reagovalo
na pfispévky mnohdy
s chépajicim a souhlas-
nym Usmévem.

Bylo zfejmé, Ze celkové
téma konference, tedy
Vize, koncepce, regulace
a stavebni zdkon’, které
bylo diskutovano v pa-
nelu, je zcela jisté nosné,
pro obor Uzemni plano-
vani stézejni. Predevsim
problematika koncepci je

Pyramida koncepci

,kazdodennim chlebem” kazdého, kdo se
oboru vénuje.

Pfes znac¢né diskutabilni aktudlni situaci
okolo novely stavebniho zékona, ve které
se objevuji opravdu velmi prekvapujici mo-
menty, vsichni odbornici (zatim) neztraceji
optimismus a energii a pokracujf dal, zpra-
covavaji a projedndvaji Uzemni plany a ve-
nujf se souvisejicim ¢innostem. A jak zminila
Jana Kavélkovd, zbyva cas i na urbanistic-
kou a architektonickou osvétu predevsim
formou semindfd, na kterych vysvétlujf,jak
na to" a varuji pred chybami.

TakZe co dodat. Panel zajimavy, inspirativni,
stejné jako celd konference.

A jedna z prezentovanych myslenek, ktera
urcité stoji za sdilentf.

Co je to vize?

Vize je mnohem vétsi nez cil samotny. Je to
obrdzek ¢i predstava néceho docela velké-
ho a néceho docela vzddleného. Néceho
co nds samotné presahuje. A mnohdy md
i néjaky vyssi smysl. Cil je mensi ,stavebni
prvek” kazdé vize.

Vize je mnohem dlouhodobéjsi — zabere
mnohem vétsi Easovy usek, nez dojde k je-
jimu zrealizovdni. KdeZto cil md zpravidla
kratsi termin k dosaZeni.

Vize je casto slozena z mnoha cild, krdtko-
dobych, stfednédobych a dlouhodobych.
Nejdrive by vZidy méla byt stanovena vize
a ta by se méla rozpadnout na velké cile,
které se rozpadnou na podcile a mensi cile.
...Ana rozdil od cile se vize prilis neméni.

Vize je takovy pevny bod ¢i majdk na obzo-
ru, ke kterému se priblizujeme - cesta jako
takovd vétsinou byvd klikatd a neni pfimd.
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Paragrafy nés valcuji

§ 193 odst. 2 NStz

12) Se souhi; toha, kdo G Totrsvmtictios

13, 2 ok .

= trvalost, vhodnost? Vztah k
i

Nékteré novinky prekvapily...

Jsou na ni rizné objizdky nebo zastaveni.
Ale kdyz mdme pevny bod, ke kterému
sméfujete, tak i kdyZz musite délat objizd-
ky, nakonec se vrdtite na ten sprdvny smér
a ke svému konecnému cili (vizi) dojedete.
Kdezto cil jako takovy se muizZe zménit, pak-
liZe je to vhodné nebo je to potreba.

»~Pokud nemdme vizi, nejenze nevime, kam
smérujeme, ale v podstaté jakdkoliv cesta
bude dost dobrd, protoZe stejné nevite, kam
chceme dojit...

Budeme jako bdrka odndsend proudem
po moti. Ur¢ité do néjakého pristavu dora-
zime, ale je s otaznikem, zda to bude ten,
ktery se ndm bude zamlouvat”’

Presné podle planu v 1845 skoncil odbor-
ny program a vsichni uz se tak mohli té&sit
na spolecensky vecer, ktery za¢ina pravidel-
né ve dvacet hodin a obvykle se pfi diskusi
s kolegy a kamarady u sklenky vina protdh-
ne do pozdnich vecernich hodin.

: _: . -:gi"
n&omm?ﬂﬂmdmnipdiﬂammmnm
pokud by se jinak vyiadoval podle § 187, se zAmEr mide odchylit

Cést Ucastnikd konferen-
ce, kterou tvofi ¢lenové
AUUP, viak jeste cekalo
jejich shromazdéni.

Program konference po-
kracoval v pétek rédno
od deviti hodin pfispév-
kem Veroniky Sindlerové
,Priimeét koncepci v UP"
A prave Uzemni plany panf
kolegyné maji vzdy vidi-
telnou a logickou zakladnf
koncepci, velmi dobre gra-
ficky zobrazenou.
Ve svém piispévku vzpo-
menula na svoje prvnf
zaméstnani, kdy ,spadla”
doprostfed rozpracova-
nych zmén Uzemniho
pldnu a hledala (nékdy/
¢asto marné) urbanistic-
kou koncepci a soulad
zmén s ni.
Zastava nazor, ze ke kon-
cepdi je tfeba se ,prokres-
lit" je tfeba mit jasnou
a srozumitelnou zékladni
strukturu navrzeného roz-
voje Uzemi, kterd je pre-
venci nahodilého a ne-
koordinovaného rozvoje
Uzemi. Koncepce je dile-
Zitd pro oddvodnéni.
Zakladni koncepci je nutno zakotvit do vy-
roku, Spatnd zména by pak neméla projit.
Neméla...

JParticipaci v UP" se zabyval pfispévek Voj-
técha Cerného, ktery predstavil proces
zapojeni vefejnosti do pripravy Uzemni
studie Viysocany. Studie fesf jedno z nejvy-
znamnéjsich transformacnich Gzemf v Pra-
ze 0 rozloze stovek hektard. Proces partici-
pativniho planovani, realizovany organizaci
Agora CE, byl postaven na cileném rozliseni
Urovni zapojeni rbznych typQ aktérd.

Prispévek na téma ,Regulacni plany” pred-
nesl Tomas Sklendr, ktery trefné konstato-
val, Ze je to téma na dva dny... | z tohoto
dlvodu se zaméfil pouze na problém, proc¢
se v tak malé mife pofizujfi regulacni plany,
a na ndméty k diskusi, jak by bylo mozné
tento stav zlepsit.

Na Uvod byla polozena otazka, zda vlastné
potfebujeme v praxi podrobnéjsi fesent,

nez je obsaZzeno v Uzemnim planu. Asi se
shodneme, Ze pokud se nejedna o malou
nekomplikovanou plochu, pak ano, potre-
bujeme.

Nasledné byly zopakovény obsahy Uzemni
studie a regula¢niho planu a provedeno
jejich srovnani, stejné tak byl popsan pro-
ces pofizenf Uzemni studie a regula¢niho
planu.

Poté byly prezentovany nédméty k disku-
si, jak zjednodusit pofizovani regulacniho
planu, a také naméty k diskusi o moznosti
odchyleni se od vydané Uzemné planovaci
dokumentace, zejména regula¢niho planu.

Cilem pfispévku nebylo pfinést jasné rese-
ni, ale snaha vyprovokovat diskusi nad pro-
blémy, nad kterymi neni dobré zavirat oci.

Teze CKA k udrzitelnosti sidel” pfednesla
Eliska Mélkova. Sezndmila pritomné se vse-
mi 8 kapitolami udrzitelnosti, které popisuji
postupné po jednotlivych tématech, jak by

méla byt navrhovana sidla.

A prisel ¢as na posledni kdvu a po ném na-
sledovaly tfi pfispévky tykajici se aktudiniho
stavu na téma stavebniho zdkona vcetné
novinek z MMR CR. Pfednesli je Roman Vod-
ny, Jan BrozZ a za MMR pak Josef Morkus.

Situace okolo stavebniho zdkona je vak tak
turbulentni a mnohdy neprehlednd, Ze au-
torka tohoto ¢lanku nechce a neumi udélat
jasny abstrakt téchto pfispévkd a odkazuje
na vydany sbornfk.

A to byl opravdu konec odborného pro-
gramu konference, kterou kratce zhodnotil
a nasledné uzavfel Petr Durdik. V3echny pfi-
tomné pak pozval na konferenci podzimni,
kterd se bude konat v Brné.

Klasickou teckou byla samoziejmé odborna
exkurze s prohlidkou mésta.

A Uplné na zavér: ti, ktefi se nezUucastnili,
mohou jen litovat, konference byla odbor-
né zajimava a hostitelské mésto Klatovy se
staralo skvéle.

Diky a na vidénou v fijnu v Brné!

Postfehy a dojmy nejen z konference,
ale i zmésta Klatov zaznamenala Irena Kralova

1) Zdroj: https://www.obec-jankovice.cz/obec/vize-obce/co-je-to-vize/.
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Potrebuje tzemni planovani vize?

Text vychdzi z mé pripominky vznesené
v diskusi na odborném workshopu AUUP
0 budoucnosti Uzemniho pldnovani. Pfi-
spévek upozornuje na skutecnost, ze chy-
bi spole¢nd predstava o tom, k jakému
uspofadani ma rozvoj Uzemi sméfovat.
To se tykd nejen dokumentaci z proce-
su Uzemniho planovani, ale viech aktivit,
které vyZaduji zmény v Uzemi. Koordinaci
takovych aktivit ma dle stavebniho zako-
na (SZ) zajistovat Uzemni pldnovani, ale
systémove to neni dofesené. Dohodnutd
predstava je v tomto pfispévku oznacova-
na jako vize.

Proc vize
Role tizemniho pldnovdni

Uzemni plénovani nema byt mechanické
zkreslovani pozadavk( na zmény v Uze-
mi. Kazdy poZadavek na zménu v Uzemi
by mél projit zdsadnim testem jednodu-
chych otézek. Jak prispéje realizace poza-
davku k budoucnosti Uzemi? Je pozada-
vek v souladu s dohodnutou predstavou
o rozvoji feseného Uzem{? Nebo jeho
rozvoj oslabuje? Odpovédi na obdobné
otdzky ma hledat uzemni planovéni, coz
je proces, ve kterém se na nékolika Urov-
nich (celostatni, regionalni a mistni) roz-
hoduje o dlouhodobém vyvoji feseného
prostoru. Jednoticim hlediskem by méla
byt vize rozpracovand do méfitka jednot-
livych drovni.

Role vize

Vize nemUZe byt vieobjimajici proklamace
napsand v textové ¢asti Uzemniho planu ¢i
jiné Uzemné planovaci dokumentace. Musi
byt srozumitelnou dohodou spole¢nosti
o tom, v jaké podobé chceme predat Uze-
mi pfistim generacim. Musi byt dost kon-
krétni, aby podle ni bylo mozné rozhodo-
vat o dil¢ich cilech ¢i zdmérech, a zéroven
dost ambiciozni, aby davala dlouhodoby
smeér pro postupnou realizaci. Kazdy zameér
ma cfl dany jeho investorem. Ale jednotlivé
zameéry Ci jejich mnozina nemusi byt smy-
sluplnd v Sirsich souvislostech. Vize ma byt
tim pomeérovym meéfitkem, které umoznuje
fici nejen ,kam Ize", ale také ,pro¢ tam ne”
zameér realizovat.

Role zastupitelské demokracie

Potfeba vize je o to naléhavéjsi, Ze zastupi-
telskd demokracie se Fidi rytmem volebnich
obdobi. Ctyfi roky mohou umoznit zménu
politické reprezentace, ale nestaci na z&-
douci proménu obce, mésta nebo seg-
mentu krajiny. Vétsi investice, jako napfiklad
zmény dopravniho systému, obnova vefej-
nych prostranstvi ¢i revitalizace pfirodni
slozky Uzeml, pfesahuji mozZnost jejich rea-
lizace v horizontu jednoho volebniho ob-
dobi. Bohuzel ¢asto se stava, ze po volbach
se nenavazuje na aktivity v predchozim
volebnim obdobf a zacind se od nuly. Pro-
to je dUleZité, aby se na zdkladnim sméru
rozvoje feseného spravniho uzemf dokdaza-
la shodnout Siroka ¢ast politického spektra
dané samospravy. Volby pak nemusi pfina-
Set negaci pfedchoziho rozvoje. Ve volbach
by se pak rozhodovalo, jakym zpUsobem se
v pfistim volebnim obdobi bude vize na-
plhovat. Mdze se napfiklad nabizet poradi
plnéni dil¢ich cild ¢i zplsob financovani
dohodnuté vize, pokud ve volbach uspéj.

Role vize pFi pldnovdni krajiny

Jesté zfetelngji se potfeba a vyznam do-
hodnuté vize ukazuje v krajiné. Ta se u nas
pfevazné spravuje po jednotlivych slozkach
a podle resortnich koncepci. Voda, ptda,
lesy, zemédélstvi, ochrana pfirody, dopra-
va i sidla maji své vlastnf instituce, pravidla
a priority. Krajina je vsak jeden polyfunkénf
celek. A celek nelze dobre spravovat a roz-
vijet, pokud se kazdy diva na krajinu jen
pres svoji krajinnou slozku. Vize rozvoje kra-
jiny by méla vytvofit spole¢ny rdmec pro
rozhodovani o jednotlivych slozkach kraji-
ny. Ma-li Uzemni planovani skute¢né koor-
dinovat rliznorodé pozadavky, musf vsichni
zainteresovani védét, k ¢emu ma koordina-
ce sméfovat.

Vize vizi
Mantinely pro vize

Takzvané ,pred zavorkou” je potieba hle-
dat, specifikovat a dohodnout primarni ¢i
vychozi ,matku” vizi. Tou by méla byt vize
udrZitelného rozvoje Uzemi. Ta by méla
sméfovat ke stabilizaci zékladnich podmi-
nek nezbytnych pro existenci biologického
Zivota, tj. fauny, flory a lidi. Napfiklad ¢lovék
nezbytné potiebuje dychat, pit, jist, Zit v pfi-

jatelné teplotni amplitudé apod. Nékteré
atributy maji globalni charakter (napf. kli-
matické podminky), o jinych se rozhoduje
hlavné na nasem Uzemi (napfiklad jak rych-
le bude ubyvat zemédélska plda potfebna
pro péstovani potravinaiskych komodit ¢i
jak velky podil srazek doplni hlavni vodni
zdroj v Ceské republice — podzemni vody
apod.).

Mantinely na jednotlivych drovnich

Dohodnuta vize udrzitelného rozvoje Uze-
mi by méla pfedstavovat zakladni rdmec
rozvoje feseného spravniho Uzemi, tj. re-
publiky, krajd a obcf. Jeho tfi pilife je potfe-
ba odpovidajicim zpUsobem promitnout
do celostétni, regionalni a mistni Urovné.
Na kazdé urovni by se mély fesit zaleZitosti
dané jejim méfitkem a moZnostmi. Nesta-
¢i pomoci floskuli o udrzitelnosti jen mlu-
vit ¢i psat. Je potfeba ovéfit, ze pozadavek
na zménu Uzemi neohrozf udrZitelny rozvoj
daného spravniho tzemi.

Pilite udrzitelného rozvoje

Uzemni planovani méa mimoradné vhodné

predpoklady zabyvat se udrZitelnym rozvo-

jem dzemim:

= pracuje na mistni, regiondlni i celostatni
drovni,

= dokdze propojovat hospodarské, socidlni
a environmentalni souvislosti a vazby,

= jeho vystupy vyhodnocujf vertikdIni a ho-
rizontalni vazby v Gzemi.

Aby udrZitelny rozvoj nebyla jen formalni
zalezitost, museji byt specifikovany a stano-
veny dil¢i cile udrzitelného rozvoje na jed-
notlivych Urovnich. Otdzka tedy zni, zda
jsme ochotni, prostfednictvim nasich za-
stupitel(, se na vizich dohodnout. Vitézna
politicka lobby by pak v daném volebnim
obdobi byla odpovédna za politické a od-
borné napliiovéni dohodnuté vize.

Jaké atributy maji mit vize
pro uzemni planovani

Nize uvedené atributy vizi nejsou minény
jako volny vycet, ale jako podklad pro me-
todickou osnovu. Metodika by méla charak-
terizovat zpUsob prace s vizi a pomaéhat pfi
posuzovani pozadavkd na zmény v Uzemi
jak jednotlivé, tak v mnoZiné viech poZa-
davkd. Metodiku je vhodné chapat ve tfech
vzdjemné navazujicich rovinach.
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Prvni rovina vymezuje, co ma byt spo-

le¢nym jmenovatelem navrhové faze roz-

voje Uzemt:

= Dil¢i cile dohodnuté vize pro rozvoj fe-
seného spravniho Uzemi.

Druha rovina urcuje, z ceho se spole¢ny
jmenovatel pro viechny aktivity v Uzemf
sklada:

= Zvefejnych zajmU v feSeném Uzemi.
na sméfovdni dlouhodobého vyvoje verej-
nych zdjma v feseném sprdvnim tzem.

= Ze vztahu k vlastnickym praviim a po-
vinnostem v feSeném Uzemi.

Z vize musi byt zfejmé, jakym pfijatelnym

zplsobem budou vyreSeny potencidini

stfety vefejnych zdjmd s viastnickymi prdvy

ajak prispéji povinnosti viastnikd k naplrio-

vdni vize.

= 7 tvrdych” (méfitelnych apod.) limitQ
v feSeném uUzemli.

Je potfeba dohodnout, které atributy bude

potreba kvantifikovat a ndsledné zajistit je-

jich ,tvrdou” specifikaci. Tykd se to zejména

vycerpatelnych zdrojd jako je zemédélskd

puda, vodni zdroje, nerostné suroviny apod.

= Ze zpUsobu vybéru a napliiovani,mek-
kych” hodnot v feSeném Uzem!.

U atributd, jejichz parametry nelze ,tvrdé”
kvantifikovat, jako jsou estetické, historické,
kulturni, architektonické, urbanistické a po-
dobné hodnoty. Bude nutné najit, specifikovat
adohodnout shodu na zpUsobu jejich hodno-
ceni a ndsledné pristupy k jejich aplikaci.

= 7 SirSich vazeb jak mezi drovnémi, tak
i mezi sousednimi Uzemimi.

Vertikdlni provdzanost vizi (Na kazdé
urovni, kde md proces tzemniho pldnovdni
vystupy, bude potfeba dohodnout vizi, kterd
bude predstavovat rozvoj Gizemina dané trov-
ni. Na mistni drovni bude nutné promitnout
do sprdvniho uzemi dohodnuté a odivodné-
né celostdtni a regiondini priority a upfesnit je
do méritka tzemné pldnovaci dokumentace
(UPD) obecnich samosprdv. Vize rozvoje mist-
ni tGrovné s nimi zkoordinovat.)

Horizontdlni provdzanost vizi (Rada
sledovanych jevid vyjddrenych ve vizi ne-
Ize vyfesit na tzemi jedné krajské Ci obecni
samosprdvy. Z tohoto duvodu bude nut-
nd horizontdIni provdzanost vizi. Jednd se
napfiklad o nadrazenou dopravni a tech-
nickou infrastrukturu, vodni reZim Gzemi i
nadmistni pfirodni ekologické vazby. S ohle-
dem na velky méitkovy skok mezi UPD krajdi

(1:100 000) a obci (1 : 5000) by se dobre
uplatnily vize rozpracované na urovni obci
s rozsitenou pusobnosti (1: 25 000). To vsak
nenf Groven s jednou samosprdvou.)

Tireti rovina popisuje:

= Jak se vize pouziva.

Jako hodnotici rdmec, podle néhoz se jed-
notlivé poZadavky prijimaji, upravuji, koordi-
nuji nebo oddvodnéné odmitaji.

= Jak vyvoj vize hodnoti.

Vyvoj vize bude nutné pribézné vyhodnoco-
vat, aktualizovat a podle potreby korigovat.
[ tento postup musi byt pfedem dohodnuty.

Kdo ma nést odpovédnost
za vizi rozvoje tuzemi?

Shodneme-li se, Ze Uzemni planovani
potfebuje vize, okamZité vyvstava dalsf
otazka: kdo je mé formulovat, kdo za né
ma nést odpovédnost a kdo mé vytvorit
podminky pro jejich uskutecnéni? Vize
Uzemi totiz neni jen odborny koncept. Je
to také otdzka kompetenci, politické od-
poveédnosti, vefejnych z4jm0 a financ¢nich
moznosti.

Uzemni planovani pracuje s nékolika
drovnémi verejné spravy. Stat formuluje
celostatni priority, kraj je pfevadi do regio-
nélnich souvislosti, vymezi a oddvodni
priority kraje. Obec odUvodnény vefejny
zdjem na celostatnich a krajskych priori-
tadch promitne do mistnf drovné konkrét-
niho Uzemniho planu. V této posloupnosti
je velka sila, ale také slabina. Pokud mezi
drovnémi chybi srozumitelnd névaznost,
vize se snadno rozptyli. Nahofe zlstane
obecnd proklamace, dole konkrétni kon-
flikt o jednotlivou plochu.

Vize jako fetézec odpovédnosti

Vize v Uzemnim planovéni nemize viset
ve vzduchu. Musfmit svého nositele na kaz-
dé Urovni vefejné spravy. Stat, kraj i obec
by mély védét, za kterou ¢ast budoucnosti
Uzemi odpovidaji a jaké nastroje k tomu
maji. Stejné dulezité je védét, odkud pfi-
jdou zdroje na vefejné zajmy, které se maji
v Uzem{ uskutelnit.

Teprve kdyz se kompetence, odpovédnost
a finance propoji, mize se z obecné vize
stat raciondlni podklad pro rozhodova-
ni. Jinak zUstdva vefejny zijem na papife
a Uzemni pldnovani neplnf koordinacni roli.
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Vefejny zdjem znamena i odpovédnost
za zdroje.

Diskuse o kompetencich by neméla kon-
it u otdzky, kdo ma co rozhodovat. Stejné
ddlezZitd je otdzka, kdo ma nést naklady
vefejného zéjmu. Ochrana krajiny, zadrZo-
vanivody, vefejnd doprava, dostupné byd-
leni, ob¢anska vybavenost nebo technicka
infrastruktura nejsou jen pladnovaci témata.
Jsou to také investi¢ni, provozni a organi-
zacni zavazky.

Pokud stat nebo kraj vymezi vefejny za-
jem, ktery ma obec promitnout do svého
Uuzemniho pldnu, nemélo by zUstat jen
u pozadavku. Musi byt zfejmé, jak bude
tento zdjem podpofen finan¢né, orga-
nizatné nebo metodicky. Jinak vznika
nerovnovaha: vyssi Uroven stanovi cil, za-

rozpoctova omezeni i politické disledky.

Vize Uzemniho rozvoje proto potiebuje
nejen kompetenc¢ni mapu, ale také mapu
odpovédnosti za zdroje. Bez ni se vefejny
zajem mUZe stat pouhou deklaraci. V kon-
krétnim Uzemi pak nardZi na limity obec-
nich a krajskych rozpoctd, na nedostatek
kapacit i na obtiznou vymahatelnost dlou-
hodobych zavazku.

Pokud md obec umoznit bydleni, musi
se fesit i ndklady na skolu, dopravu, vody,
kanalizaci, vefejna prostranstvi a krajinna
opatfeni. Pokud se ma chranit plida nebo
retencni prostor v krajiné, musi byt zfejmé,
kdo ponese ndklady této ochrany a jak bu-
dou vyvazeny prava a povinnosti vlastnik(
dotcenych nemovitostf.

Bez ndvaznosti mezi kompetencemi a zdro-
ji se z jedné rozvojové plochy mize stat
lokaIni rozhodnutf s regiondinimi ddsled-
ky. A naopak — dobfe nastavena navaznost
mUze z Uzemniho planu udélat nastroj, kte-
ry rozlisuje mezi pouhym tlakem na zménu
a skute¢né odpovédnym rozvojem. Vize
Uzemniho rozvoje proto potiebuje nejen
kompetencni mapu, ale také mapu odpo-
védnosti a financovani.

Zavér

Uzemni planovani potfebuje vizi proto,
aby se ndvrhova faze nestavala jen sou-
borem nahodilych pozadavkd a jejich
technickym zakreslenim. Dohodnutd vize
ma byt spole¢nym jmenovatelem, s jehoZ
pomocf Ize poZadavky hodnotit, vzajemné
koordinovat a posuzovat z hlediska jejich



Foto © Archiv UUR Brno

llustra¢nf fotografie

vztahu k dlouhodobym vefejnym zajmim.
Bez dohodnutého ramce se Uzemni pla-
novani snadno méni v prostor pro dil¢i tla-
ky, nikoli v nédstroj odpovédného utvareni
budoucnosti tzemi.

Vize proto nemUze byt pouze obecnou
proklamaci. Aby mohla plnit metodic-
kou roli, musi byt dostate¢né konkrétn,
srozumitelnd a provdzana napfic méfitky

vefejné spravy i sou-
sednimi Gzemimi. Musi
obsahovat nejen tvrdé
méfitelné limity, napfi-
klad ve vztahu k ptdé,
vodé nebo infrastruk-
ture, ale také zpUsob
prace s hodnotami,
které nelze jednodu-
Se kvantifikovat, jako
jsou krajinné, kultur-
ni, urbanistické nebo
obytné kvality Uzem!.

Rozhodujici je také
otdzka odpovédnosti a dohody. Vize ma
smysl jen tehdy, pokud je zfejmé nejen
to, kdo ji na jednotlivych drovnich vefejné
spravy nese, jaké ma k jejimu naplhova-
ni kompetence a jaké zdroje jsou k tomu
k dispozici, ale predevsim zda existuje do-
state¢né pevna dohoda o zpdsobu udrzi-
telného rozvoje daného Uzemi. Pravé tato
dohoda je nezbytnou podminkou, aby se
z vize nestala pouze deklarace, ale zévazny

orienta¢ni rdmec pro rozhodovéni o bu-
doucnosti Uzemi. Budoucnost uzemniho
pldnovani proto nespocivé pouze v pres-
néjsich nastrojich nebo novych dokumen-
tech, ale predevsim ve schopnosti dohod-
nout sdileny smér udrzitelného rozvoje
a prevzit za néj dlouhodobou politickou,
odbornou i finan¢ni odpoveédnost.

Dodatek: dva citdty pro zamyslenf

od K. H. Borovského!'

,Kdo seje les, kdo zaklddd sad, zfidka se do-
¢kd sdm ovoce a uZitku: ale jak bidny by byl
svét, kdyby proto jiz nikdo sady zaklddati
alesy siti nechtél?”

,Proto jest obec, jest spolecnost, aby, co jed-

notlivy sdm dovésti nemdize, spojené sily do-
kdzaly"

Vladimir Mackovi¢

1) Zdroj: https://citaty.net/autori/karel-havlicek-borovsky/
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Jak posilit planovani krajiny

Clanek se zabyva postavenim planovani
krajiny v systému Uzemniho planovéni Ces-
ké republiky. Zaméfuje se na identifikaci
jeho zékladnich principl a limitQ. Vychazi
z pojeti kulturni krajiny jako komplexni-
ho a dlouhodobé se vyvijejiciho prostory,
v némz se prolinaji pfirodni procesy, hos-
podafské vyuzivani a spolecenské pozadav-
ky na zmény v Uzemi. Na zakladé analyzy
jednotlivych drovni Uzemné plénovaciho
procesu je ukadzano, ze Uzemni pldnovani
disponuje potencidlem umoznujicim fesit
krajinu v riznych méfitcich, avsak tato moz-
nost zUstava v praxi opomijena.

Text identifikuje hlavni systémové limity
soucasného pristupu, mezi néz patii ze-
jména absence ucelené vize cflové kvality
krajiny, pfevazujici slozkovy pfistup ke kra-
jiné, nedostate¢na koordinace sektorovych
politik a slaba vazba mezi planovanim, rea-
lizaci a financovanim krajinnych opatfent.
Klicové doporuceni spocivéa v ndvrhu zave-
deni spole¢ného analytického a koncepc-
niho rdmce planovani krajiny. Jeho vystupy
na sledovanych Urovnich jsou promitnuty
do problémovych vykrest krajiny a vykre-
s vize cilové kvality krajiny. Tyto néstroje
mohou posilit koncepéni a integra¢ni roli
uzemniho planovani a vymezit tak rdmec
pro vefejny zdjem na udrZitelném rozvoji
krajiny.

Uvod

Kulturnf krajina pfedstavuje prostor, v némz
se dlouhodobé stretdvaji prirodni proce-
sy, hospodérské vyuzivani a spolecenské
pozadavky. V podminkach Ceské repub-
liky tento prostor stale vyraznéji ovliviuji
dasledky velkoplosného  zemédélského
hospodareni, probihajici klimatické zmény
a zhorsujici se podminky pro zadouci vodni
rezim v Uzemi. Je zfejmé, ze pouhd ochrana
stavajicich hodnot krajiny neni dostacuijici.
Vedle ochrany je nezbytné krajinu cilené
a koncepcné planovat.

Uzemni pldnovani je v soucasném systé-
mu vefejné spravy hlavnim nastrojem pro
vytvafeni Uzemnich podminek poZadova-
ného rozvoje. A jeho prostfednictvim Ize
vefejné zajmy v krajiné prosazovat a koor-
dinovat. Pfestoze pravni rdmec umoznuje
resit krajinu v rliznych méfitcich a s vazbou
na dalsi sektorové politiky, jeho potencial
zUstava v praxi vyuzivan pouze castecné.
Planovani krajiny se ¢asto omezuje na for-

malni ochranu dil¢ich slozek, bez jasné vize
jejiho dlouhodobého celostniho vyvoje.

Cilem ¢lanku je analyzovat principy a li-
mity pldnovani krajiny v tzemnim pld-
novdni, identifikovat systémové slabiny
soucasného pfistupu a naznacit zpUsoby,
jimiz |ze vyuZit integracnf a koncepcni roli
uzemniho planovani pfi fizeni zadouciho
vyvoje krajiny.

Vychodiska

Vychodiska ¢lanku chapou krajinu jako po-
lyfunkéni, celostné pojaty prostor, ktery je
vysledkem dlouhodobého a vzidjemného
plsobeni pfirodnich procest a lidskych
aktivit. Umluva Rady Evropy o krajiné cha-
pe krajinu nejen jako fyzicky prostor, ale
jako Uzemi vnimané lidmi, jehoZ charakter
je utvaren pravé touto interakci. Planovani
krajiny je v tomto kontextu cilevédomou
Cinnosti sméfujici ke zvysovani, obnové
nebo tvorbé jeji kvality.

Pievaznd cast Uzemi Ceské republiky ma
charakter kulturni krajiny. Ta je tvofena mo-
zaikou pozemkd s rozdilnym funkenim vy-
uzitim a rlznorodou strukturou vlastnic-
kych vztah(. Vedle produkéenich funkci pini
kulturni krajina fadu mimoproduk¢nich
funkci - ekologickych, vodohospodéiskych,
rekreacnich, estetickych, kulturnich, histo-
rickych —jejichz zachovani a rozvoj je ve ve-
fejném zajmu. Tento mnohavrstevnaty pfi-

Krajina Vsetinska (2025)
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stup ¢inf pro planovani krajiny sice slozitou,
ale nezbytnou podminku.

Planovan( krajiny nelze redukovat jen na jejf
ochranu. Zatimco ochrana krajiny sméfuje
ke stabilizaci stavajicich hodnot, planovani
krajiny se navic musf zabyvat cilenymi zmé-
nami vedoucimi k nové zadané kvalité kra-
jiny. Tyto zmény je nutné zajistit v dlouho-
dobém horizontu a v $irsich souvislostech,
které presahujf jak jednotlivé pozemky tvori-
ci krajinu, tak i rozhodovaci cykly samosprav.

Uzemni planovani predstavuje hlavni in-
stitucionalni rdmec, v némz Ize planovani
krajiny uplatiiovat. Jeho vyznam spociva
zejména v praci s celym Uzemim, zdkon-
né zavaznosti a provazanosti jednotlivych
Urovni vefejné spravy. Zaroven vsak vychazi
ze slozkovych zadkon, které chranf jednotli-
vé komponenty krajiny oddélené, coz klade
vysoké ndroky na koordinaci a integraci.

Vyhodnoceni souc¢asného stavu

Planovani krajiny Ize v systému Uzemniho
planovéani posuzovat na nékolika hierar-
chickych drovnich — celostatni, regionaini
a mistni. Takovyto vicedroviiovy systém
vytvaii potencidl pro feSeni krajiny v od-
povidajicich méfitkach. Tento potencial
a moznost fesit v krajiné vertikalni vazby Ci
zptesnovat podminky v podrobnéjsim mé-
fitku nenf pro pldnovanf krajiny dostate¢né
Vyuzity.

Foto © Ludék Kolaf



Na celostatni Urovni je role planovani kra-
jiny omezend. Krajina je zde feSena pre-
vazné prostfednictvim ochrany vybranych
hodnot a vymezenim nadregiondini Urov-
né Uzemniho systému ekologické stability.
Chybi vak ucelena koncepce rozvoje kraji-
ny a jasné formulovana vize jejf cilové kvali-
ty, kterd by vytvarela rdmec pro rozhodova-
ni na nizsich drovnich.

Regionalni Uroven pfedstavuje vyznamny
posun zejména zavedenim pojmu cilové
kvality krajiny a snahou o jeji ¢lenént.V praxi
se na pfikladu uzemniho systému ekologic-
ké stability ukazuje, ze prenos zadmérd mezi
jednotlivymi méfitky je zatim problematic-
ky. Zptesnovani skladebnych &asti uzem-
niho systému ekologické stability nardzi
na metodické i prostorové limity.

Nejvétsi potencidl pro planovani krajiny ma
uroven uzemniho planu. Pravé zde Ize jiZ re-
agovat na konkrétni charakter Uzemi, fesit
koncepci usporadani krajiny, vodni rezim
i prostupnost Uzemi. Tento potencial vsak
zUstava nedostatecné vyuzit. Navrhy fesenf
krajiny byvaji obecné, vagni. Nebo naopak,
je navrzeno siroké spektrum zmén v krajiné.
Ale zmény jsou bez dostate¢ného oddvod-
néni vefejného zajmu. Nenf zndm vztah
k vlastnikdim, k financovani jejich realizace
a spravy apod.

Spole¢nym rysem vsech Urovnf je pfevaZu-
jic slozkovy pfistup ke krajiné. Jednotlivé
slozky jsou chranény oddélené, zatimco
krajina jako funkéni celek zUstava bez syste-
matického hodnoceni kvality a dlouhodo-
bého vyvoje.

Slabé stranky planovani krajiny
v izemnim planovani

Limity soucasného pfistupu k pldnovani
krajiny maji pfevazné systémovy charakter.
Zasadni slabinou je absence samostatné
analytické faze zamérené na krajinu, kterd
by vychazela z aktualniho stavu, z proces(
a vyvojovych trendd feseného Uzemi, z Sir-
$ich vertikalnich a horizontalnich vazeb.

Dalsim limitem je nedostate¢na koordinac-
ni role Uzemniho planovani vici sektoro-
vym politikdm. Uzemnf planovani by moh-

lo fungovat jako integra¢ni platforma, aviak
v soucasné praxi k tomu neméa dostatecné
kompetence ani nastroje.

VWznamnym problémem je nejasné vyme-
zenf cilG pladnovani krajiny. Obecné prio-
rity nejsou dostatecné konkretizovany
do Uzemné diferencovanych a hodnotitel-
nych cild, coz ztéZuje posuzovani kvality
navrzenych fesen.

Slabinou je rovnéZ neujasnénd gesce
za rozvoj krajiny a roztfisténé financovanf
krajinnych opatfeni vefejného zajmu. Tyto
nedostatky se nejvyraznéji projevuji absen-
ci spole¢ného analytického a koncepc-
niho rdmce, ktery by umoznil krajinu hod-
notit a planovat jako celek napfi¢ Urovnémi
uzemniho plédnovani.

Navrh posileni systému
planovani krajiny

Posflenf role planovani krajiny nevyzaduje
zasadni zménu systému Uzemniho plano-
vani, ale zpfesnéni jeho principd a zplsobu
uplathovani. Zakladnim predpokladem je
jasné vymezeni cflové kvality krajiny a typo-
logické ¢lenént, které umozni diferencova-
ny pristup k jejimu rozvoji.

Zasadnim krokem k pfekonani identifiko-
vanych limitl je vytvofeni spoleéné kon-
cepéni a informacni zdkladny pro pls-
novani krajiny. Soucasna roztfisténost dat,
oborovych podkladl a pfistupl neumoz-
Auje integrované posuzovani krajiny jako
funkéniho celku ani dlouhodobé sledovani
jejiho vyvoje.

Klicovymi nastroji tohoto pfistupu jsou pro-
blémovy vykres krajiny a vykres vize cilové
kvality krajiny. Problémovy vykres krajiny
soustfeduje a interpretuje informace
o hodnotdch krajiny, jejich limitech, kon-
fliktech a vefejnych zdjmech v Uzemi na fe-
$ené Urovni. SlouZi jako analyticky podklad
pro Uzemné planovaci ¢innost na celostat-
ni, krajské i mistni drovni a je pravidelné
aktualizovan v rdmci Uzemné analytickych
podkladd. Dle potfeby by je vyuzivaly re-
sorty pfi stanovovani koncepci vyvoje kra-

jinnych sloZek.

Na tento analyticky zaklad navazuje vy-
kres vize cilové kvality krajiny, ktery vyja-
dfuje na fesené Urovni zadouci struktury,
funkce a charakter krajiny v dlouhodo-
bém horizontu. Formou Uzemni studie
krajiny je pofizovan pro jednotlivé Urov-
né vefejné sprdvy, pficemz na nizsich
Urovnich zpfesnuje podminky stanovené
v Urovnich vys$sich a dopliiuje je o mistnf
specifika. | tento vykres by vyuzivaly resor-
ty pfi sestavovani koncepci rozvoje krajin-
nych sloZek.

Oba nastroje vytvareji spolecny referenc-
ni rdmec pro Uzemni pldnovéni, sektoro-
vé politiky i dotacni nastroje. Predstavujf
spole¢ného jmenovatele pro aktivity, které
mohou ovlivnit vyvoj krajiny. Z uloZenych
aktualizaci Ize vytvorit podklad, z kterého
bude mozné vyhodnocovat zpétnou vaz-
bu a trendy vyvoje zvolenych indikator.
Pro feseni krajiny se jednd o dlleZité infor-
mace. Planovani krajiny se potfebuje opfit
o srozumitelné formulovany, odborné pod-
loZzeny vefejny zdjem, ktery je Iépe obhaji-
telny pfi stfidani politickych reprezentaci
i pfi projednavani konkrétnich zamérd a pfi
soudnich prelicenich.

Zavér

Planovani krajiny se stava klicovym téma-
tem Uzemniho rozvoje. Analyza ukazuje,
Ze limity soucasného pristupu nespocivaji
v absenci nastrojy, ale v jejich fragmentova-
ném uplatnovani a nedostatku koncep¢ni
koordinace.

Posileni planovani krajiny v Uzemnim plano-
vani proto spociva predevsim ve vytvoreni
spolecného analytického a koncepéniho
rdmce, ktery umozni formulovat, sledovat
a dlouhodobé obhajovat cilovou kvalitu
krajiny jako soucast vefejného zajmu. Roz-
hodujici otdzkou neni, zda ma byt krajina
planovana, ale jakym zplsobem.

Pokud mé& uzemni planovani pinit roli sku-
te¢ného nastroje fizeni dlouhodobého
vyvoje krajiny, musi posilit svou koncepcni
a integra¢ni funkci a chapat krajinu jako ak-
tivni a nenahraditelnou slozku kvality Zivota
spole¢nosti.

Vladimir Mackovi¢
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Nas kolega Mirek Tuma (30. 10. 1944 — 19. 2. 2026)

Dne 27.2.2026 se v Nové obradni sinina Ol-
sanskych hrbitovech uskutecnilo s laskou
pripravené citlivé rozlouceni s Miroslavem
Tamou, které dojalo vechny pfitomné.

Jméno Miroslav Tdma se v Aktualitadch ob-
jevilo uz v cisle 1, kde byl uveden seznam
¢lend prvni Rady Asociace pro urbanismus
a Uzemni planovéni. Mirek mél na sta-
rosti oblast informaci, tisku a publika¢ni
¢innost. V. organech AUUP pracoval az
do roku 2010, kdy ve svych 66 letech ozna-
mil, Ze jiz nebude kandidovat, aby pfispél
k omlazenf orgdnt Asociace.

Vyraznou ¢&ast profesniho Zivota stravil
Miroslav Tdma jako projektant v urbani-
stickém ateliéru Krajského projektového
Ustavu Praha. Urbanistickéd projekce, ze-
jména na urovni sidel, patfi k oborlim,
jejichz mira odvedené kvality ma vyraz-
ny spolecensky dopad. V daném pfipadé
na vytvafreni vystavéného prostfedi. Urba-
nisticky ndvrh musi respektovat dosavadni
vyvojové trendy a zdroven se vyvarovat
chyb pfi formulaci daldiho rozvoje. Miro-
slav Tdma tuto odpovédnost citil velmi
silné. Byl empaticky, socidlné citlivy a mél
praktické zkusenosti se zivotem na vesnici
i ve mésté. Pravé uvedené vlastnosti a zku-
senosti vyznamné ovlivhovaly jeho pfistup
k izemnimu planovani.

Jeho osobnost dokresluji nize uvedené
vzpominky kolegyn a kolegU. Nejsou faze-
ny jako souvisly Zivotopis, ale jako mozaika
profesnich a osobnich setkdni. Spole¢né
ukazuji Miroslava Tdmu jako urbanisty,
kolegu i ¢lovéka, ktery své praci rozumél
a bral ji s mimoradnou odpovédnosti.

Milan Kérner:
Pracovni potkavani s Mirkem

Mirka Tdmu jsem poznal v roce 1962
a nase pracovni cesty byly za téch 63 let
mnohdy spolecné.

V roce 1962 byla architektura jednim
z obord na Fakulté stavebni CVUT. Prvni
dva ro¢niky jsme méli spole¢né a fada spo-
luzékl neprosla sitem technickych obord.
Jako mimopraZsky jsem bydlel na koleji,
kde moji spolubydlici byli budouci statici,
dopravdci, vodafi, geometfi a dalsi. Archi-
tektura se oddélila po druhém roc¢niky,
coz se promitlo i do soustfedéni studentd
tohoto oboru na kolej v Zikové ulici. K od-
délenf,urbanistd” doslo az v patém rocni-

ku, bylo nds asi $est a méli jsme spole¢ny
ateliér. Mirek uz jako student patfil k tém,
kteff zvlddali velké projekty, jako napf. pfe-
stavbu Smichova.

O prézdninach 1967 jsme s Mirkem pod-
nikli nezapomenutelnou cestu po Francii —
jesté s Jardou Zbuzkem jsme byli i¢astniky
debaty studentd s dominantnimi tématy
Valka ve Vietnamu” a,AIDS” v Chambonu
u St. Etienne. Na pridkaz Mezindrodniho
svazu studentstva (centrdla v Praze) bylo
mozZné zakoupit jizdenku na okruzni cestu.
Na zpatecni cestu jsme méli tedy jiz kou-
penou jizdenku z Marseille pfes Nice a Ja-
nov do Mildna a poté pres Curych a Mni-
chov domt. Z Ceskoslovenska tam byly
kromé nas jesté dvé studentky mediciny
z Kosic. Vyznamné bylo zastoupeni Ame-
ricant (néktefi nasledné vyuzili nabidky
Svédska na azyl kv@li branné povinnosti).
Anglickou sekci vedl ¢ernossky (americky,
baptisticky) knéz. Francouzsko-némeckou
ved! feditel Lycea pan Pier, ktery pocha-
zel z Alsaska. Na zavér diskusniho pobytu
jsme dostali jizdenku do Pafize a 100 fran-
kd. Jedna z francouzskych ucastnic, jejiz
otec byl architekt, ndm nabidla ubytova-
ni v Pafizi. Mimo jiné jsme navstivili nové
oteviené letisté Orly. Cestu do Marseille,
odkud jsme méli jizdenky zpét, jsme absol-
vovali stopem. Po zastavkach ve vyznam-
nych méstech jsme méli domluvenou vét-
$f zastavku v Curychu, tu se viak vzhledem
ke zpozdéni nepovedlo realizovat. Kratce
po navratu ndm rodice kolegy z diskuse,
absolventa Yale oznamili, Ze jejich syn padl
ve Vietnamu...

Jesté béhem studif jsme se v roce 1967
spolu zucastnili soutéze na prestavbu
brnénské ctvrti Krdlovo Pole. Promovali
jsme v roce 1968.

Pracovné jsem se s Mirkem setkal hned
po vojné v roce 1968 v libereckém SIALu,
z naseho ro¢niku tam pfislo asi deset spo-
luzakd. Dalsim urbanistou tam byl Zdenék
Zavrel, ktery pak odesel do Holandska.
Nasledné emigrovali Mirko Baum (do Né-
mecka) a Dalibor Vokac¢ (do USA). V nasle-
dujicim roce proslo SIALem nékolik dalsich
absolventd. S Mirkem jsme zpracovavali
napfiklad studii dolniho centra Liberce
(1969) a spole¢né se Standou Svecem
jsme se zUcCastnili soutéze na Svédské més-
to Skellefted (1970), kde jsme jako odmé-
nu dostali spole¢nou cestu do Egypta, coz
byl neviednf zazZitek vzhledem k tomu, Ze

aktuality AUUP | 118 | 2026 | strana 14

to bylo kratce po Sestidenni valce. V roce
1971 jsme se s Mirkem zUcastnili soutéze
Wien-Sud. V textu jsme uvedli, Ze lokalita
nenf pro takto velky rozvoj vhodna. Zamér
skute¢né nebyl realizovén a Vider sméfo-
vala rozvoj do severnich dzemi.

V obdobi 1972 aZz 1977 jsem pracoval
ve vyzkumném ustavu, kde jsem se zaby-
val urbanistickou logistikou. V 70. letech
jsme s daldimi kamarddy (Mirek Suchy
a Karel Hejtmanek) méli spole¢ny sou-
kromy ateliér, kde jsme se setkdvali a kde
s nami urc¢itou dobu plsobil i Mirek.

S Mirkem jsme se opét pracovné sesdli
v roce 1977 v urbanistickém ateliéru U-24
Krajského projektového Ustavu. Ve stfedis-
ku bylo regionalni ¢lenéni (na okresy), Mi-
rek pUsobil mj. v regionech Kolin a Kutna
Hora. J& jsem mél na starosti prdmyslové
regiony Kladensko a Mélnicko a v podstaté
i spoluprdci s Prahou a Terplanem. Regio-
nalni usporadani mély i dal3i ateliéry KPU,
jejich vedouci architekti v podstaté nebyli
,2Uzemni pldnovaci’, spoluprace s nimi byla
mnohdy problematicka. V roce 1990 jsem
z KPU odesel do Terplanu, kde jsem mél
na starosti Koncepci tzemniho rozvoje CR
a nasledné Strategii vyvoje CSFR, kterd
skoncila rozdélenim Ceskoslovenska.

V dnoru 1990 jsme s Mirkem a fadou dal-
sich kolegli pfevédzné z urbanistickych
stfedisek iniciovali vznik AUUP. Snahou
bylo udrzet profesné multifunkéni praco-
visté, coz se po vzniku profesnich komor
ukazalo jako malo redlné.

Nase posledni ,pracovni” setkdni bylo
v Z4aii 2025 v Sezimové Usti, kdy Honza Hu-
bicka zorganizoval kulturné poznavaci akci
pro své spoluzaky z CVUT.

Mirek patfil mezi uznavané urbanisty, kte-
rych nebylo a nenf mnoho.

Petr Preininger: Mirkiiv humor

SMirkemjsem se poprvésetkalvAteliéruU-24
hned po absolvovani Skoly v cervenci
1975. Ateliér U-24 sidlil v té dobé v Praze
na Pankraci v provizornim Tesko bardku
na rohu ulic Olbrachtova a Na Strzi, kde
dnes stoji hotel Occidental Praha. Nastou-
pil jsem k arch. Olze Bendové, ale béhem
kratké doby jsem se spfatelil s Mirkem
a Evou Gutovou, ktefi sedéli ob jedny dve-



fe. Myslim si, Ze jsme si padli od pocatku
do oka.V té dobé jsme spolu délali na sou-
mésti Litoméfice — Lovosice — Terezin.
Krom toho, Ze mé obohatili o mnoho pra-
covnich zkuSenosti, tak méli velky smysl
pro humor a byla s nimi velkd zabava. Vzdy
vzpominali na svoje zacatky ve ,Skolce” ar-
chitektd v libereckém SIALu, kde se potkali
s fadou pozdéji vyznamnych architektd
(Hub&cek, Eisler aj.). Jejich zcela odlisny
pristup k praci jsem si uvédomil mnohem
pozdéji, a to v dobé, kdy jsem mél moz-
nost spolupracovat s arch. Johny Eislerem
na prestavbé Pankracké pldné, kdy jsem se
dostal do ateliéru Richard Meier & Partners
v New Yorku. To, co jim bylo spole¢né, byla
usilovna prace, smysl pro detail, to, Ze ¢ara
nenijen To, ale ¢ar m@ze byt sto a vice a je
potieba hledat tu spravnou.

Jitka Mejsnarova:
Vzpominka na mého prvniho séfa

Po skole jsem cilené hledala zaméstnani
zameéfené na Uzemni pldnovani. Nastou-
pila jsem do urbanistického ateliéru U-24
Krajského projektového Ustavu, ktery sice
pUsobil zejména ve Stfedoceském kraji,
ale sidlo mél v Praze. Byla jsem pfifazena
ke dvojici urbanistl Gutova - Tdma. Pracov-
ni den zahajoval Mirek nékterou svou bds-
ni. Bohuzel jsou asi ztracené.

N

-~

. . a
Mirek (vpravo) mél schopnost o viem seriézné diskutovat bez naroku na jedinou (svou) pravdu. Meljsem moznost s Mirkem spolupracovat na Uzemnich planech Lysa nad
Labem (v pozadi na nasténce), Cervené Pecky a Kutna Hora

Pro oba byla charakteristickd pracovitost,
tvarci nasazeni a pokora k celému oboru
Uzemniho planovani. Pro Mirka byly cha-
rakteristické neustdlé tvarci pochybnosti
a muka. Obdivuhodné se s Evou doplriovali,
jak ve svych odbornych schopnostech, tak
i v komunikaci se specialisty. Oba vénovali
praci hodné — i na Ukor soukromého zivota.
Naucili mé vse, co uméli o uzemnim plano-
vani — oboru, ktery se nikde teoreticky ne-
ucil (a asi je tomu tak do souc¢asnosti).

Po listopadu 1989 byli ve véku, kdy se
tézko adaptovali na novy trZzni systém
projekce. K mé litosti své schopnosti jiz
nedokézali vyuzit nebo prosadit v novych
podminkéach pracovniho trhu a vybéro-
vych fizenich, kde stdle dominuje krité-
rium nejnizsi ceny.

Prikldadam historku z doby, kdy se v atelié-
ru délal Uzemni plén Kolina a Mirek fesil se
specialisty trasu umisténi nového mostu
pres Labe. Byly to nekonecné debaty, pro-
blémy, zvazovani variant, provérovani...
Jednoho dne jel do Kolina a chtél pred-
lozit informace o provéfovanych varian-
tach, nikdo se ho na jednéni na nic neptal.
Po jednani odjeli autem,T 603" (ano, ateliér
mél k dispozici auto ,Sestsettrojku” i fidice)
s okresnim tajemnikem strany ke kolinské
tiskarné. Tajemnik vystoupil z auta a fekl:
,Most pljde tudy!, coz nebyla ani jedna
7 provefovanych variant.

Vaclav Pisa: Mirek

Doroku 1990jsem proselnékolikzaméstna-
nf. Jednim z nich byl urbanisticky ateliér U-24.
Po roce 1990 jsem se osamostatnil a stal
se sam zaméstnavatelem. KdyZ mi bylo
70 let, hodnotil jsem svUj profesni zivot. Az
tehdy jsem si uvédomil, jak obrovsky vy-
znam pro mé mélo nekolik let stravenych
v U-24. Poznal jsem tam napfiklad ¢lovéka
velkého formétu — Mirka Tdmu. Jako pod-
nikatel jsem 30 let spolupracoval s desit-
kami architektonickych ateliérd. Takovou
osobnost v oboru jsem vsak jiz nepotkal.
Od zrusenf urbanistickych ateliérd ubéhlo
vice nez 30 let, kdy se v hostinci Zvonarka
seslo cca 35,uckard”. Tam jsem Mirka vidél
bohuzel naposled. Mél jsem tehdy pfilezi-
tost vést s nim delsi rozhovor. Obsah du-
vérného povidani si pamatuji zcela presné
az do dneska. Znova jsem si potvrdil, jakou
osobnosti Mirek by!.

Vladimir Mackovi¢: Drobné postiehy
»Od dokonalosti k pevné vali”

Do urbanistického ateliéru U-24 jsem
v roce 1976 prestoupil z inZzenyrského ate-
liéru F-15. Kolegové mi poskytli informace
o podivinech v uc¢ku. Mirek Tma byl za-
fazen mezi podiviny, protoze zprava ode-
vzdaného Uzemniho plédnu Li-Lo-Te (aglo-
merace Litoméfice — Lovosice - Terezin)
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méla motto basnicku, kterd zacinala slovy:
LPidli, midli, idli, abychom to stihli...”. Asi
jsem taky podivin, protoze pfi diskusich
s Mirkem jsem se nejvic naucil, jak a proc¢
skloubit v Uzemnim planu feseni krajiny
s urbanistickym rozvojem.

V druhé poloviné 80. let, kdy Mirek ved|
zpracovani uzemné planovaci dokumen-
tace pro mésto Kolin, jsme to zkouseli
aplikovat v praxi. Pfipravovali jsme obsah
problémového vykresu. J& jsem navrhoval
dalsi a dalsi jevy. Vétsinou uz s Uzemnim
planovanim souvisely nepfimo ¢i jen okra-
jové. Mirek trpélivé poslouchal. Po chvili
mé vsak informoval, ze ,Dokonalosti ne-
dosdhneme tehdy, kdyZ uz neni co pridat,
ale pokud uz nemdme co odstranit” Coz je
citdt Antoine de Saint-Exupéry. Od té doby
se touto pouckou fidim.

Uzemné pldnovaci dokumentace Kolina
byla ddlezitd pro hospodarské vysledky
ateliéru. Na vyrobn{ poradé vzneslo vede-
ni ateliéru pozadavek na zkraceni terminu
prizkumové etapy. Mirek zkracenf odmitl
s oddvodnénim, Ze jesté nevi, jak se Zije
v Koliné v zimé. Néktefi pfitomni to cha-
pali jako vymluvu. Ja uz jsem ale v té dobé
Mirka znal a véfil jsem jeho argumentu.
Mirek chdpal ndvrh urbanistického rozvoje
jako nastroj, kterym se ovliviiuje dlouho-
dobd kvalita prostredi pro fadu generaci
obyvatel feseného sidla. A on se nechtél
dopustit chyby z neznalosti.

Po roce 1990 byl Krajsky projektovy Ustav
v likvidaci a s Mirkem jsem se setkaval ze-
jména na akcich Asociace pro urbanismus

a Uzemnf planovani. Na jednom seminéfi
jsem si pfi veCernim rautu vsiml, Ze Mirek
abstinuje. Nefekl mi proc¢ a ja se nevypta-
val. Jesté jsme se od té doby setkali pfi
rznych spolecenskych ptilezitostech, ale
Mirka jsem tam uz se sklenkou alkoholu
nevidél.

Pfesunu do urbanistického ateliéru jsem
nelitoval. Jako specialista jsem spolu-
pracoval s fadou urbanistld. Od kazdého
z nich jsem se nécemu pfiucil a postupné
zacal chapat potfebné souvislosti v Uizem-
nim pldnovani.

Po pracovnich vzpominkéch prichazi jesté
jeden osobnéjsi postieh Veroniky Pincové.

Veronika Pincova: Mirkovo hrdinstvi

Nékdy v osmdesatych letech jsem sedéla
jiz pozdé vecer ve své kancelafi nad ry-
sovacim prknem. Asi jsem méla termin.
Za okny tma a v Supleti mého rysovaciho
stolu cosi Sramotilo a Sramotilo. Bylo to
nepfijemné a podezrelé, rozhodné jsem
nemela odvahu podivat se do Supliku.
Vysla jsem na chodbu, hledala kde kdo
je, ale na patfe jiz nikdo nebyl. Sesla jsem
do pfizemf a jediny, kdo byl ve své kance-
1ati, byl Mirek Tdma. Ani nevim, jak jsem
ho umluvila, aby se 3el podivat na ten
Sramot. Statecné otevrel Suple a musel
byt velmi pohotovy, protoZze tam byla
mys. Stacil ji prastit. Opravdu mé prekva-
pil svou state¢nosti a taky pohotovosti.
Ostatné, o mysi v Perucké rozhodné ne-
byla nouze, takze my3 v Supliku nebyla az
tak nevidana.
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| drobnd osobni vzpominka tak dopliuje
obraz ¢lovéka, na kterého se nezapomina
jen pro jeho profesni praci, ale i pro zpa-
sob, jakym byl pfitomen mezi kolegy.

Z&vérem se nabizi pfipomenout, Ze ve spo-
le¢nosti se stale castéji mluvi o potfebé
nového pfistupu k Uzemnimu planovani.
Zaroven odchazi generace urbanistd, kterd
ziskala praktické zkusenosti s urbanismem
a Uzemnim planovanim jak v centralné
fizené spole¢nosti, tak v trznim prostre-
di. Odchazejici generace proto dobfe zn3
moznosti a limity urbanismu v Uzemnim
planovéni. Vzpominka na Miroslava Tdmu
pfipoming, Ze by byla skoda nevyuzit po-
znatky z jejich praxe. Jak pravil Jan Amos
Komensky: ,Stastny je ¢lovek, kterého va-
ruje cizi chyba.

Z vyse uvedenych vzpominek vystupuje
Miroslav Tima jako ¢lovék hluboce spja-
ty s urbanismem, kolega otevreny diskusi
a osobnost, kterd svou praci chéapala jako
sluzbu kvalité prostredii lidem, ktefi v ném
Zij.

Pravé proto je namisté zakoncit tuto vzpo-
minku nikoli jen konstatovanim profesnich
zasluh, ale také osobnim podékovanim
a rozloucenim.

Lou¢ime se s Mirkem Tdmou s Uctou,
vdécnosti a védomim, Ze v paméti kolegt
zUstava nejen jako vyborny urbanista, ale
také jako clovék poctivy, premyslivy a las-
kavé pfitomny.

REDAKCE



Pracovni skupina Rekodifikace izemniho planovani
zahajila svou c¢innost

V rdmci Asociace pro urbanismus a Uzem-
ni planovani CR vznikla pracovni skupina
Rekodifikace tizemniho planovani, do niz
se dobrovolné prihlasilo priblizné 20 cle-
nU Asociace se zadjmem aktivné diskutovat
0 soucasném fungovani systému Uzemni-
ho planovani a o tom, zda a v jakych oblas-
tech je potiebna jeho hlubsi zména. Prvni
fazi prace predstavovalo dotaznikové 3et-
feni. Na vysledky ankety navézal 18. ¢ervna
2026 pracovni workshop na Fakulté sta-
vebni CVUT v Praze, kterého se zucastnilo
12 ¢lend. Diskuse byla vedena nad vysledky
ankety a zaméfila se pfedevsim na témata,
u nichz se ukdzala potfeba podrobnéjsi od-
borné debaty.

Jednim ze zajimavych vysledkd ankety
i ndsledného workshopu je skute¢nost, ze
jako hlavni problém soucasného systému
nejsou vnimany samotné cile a nastroje
Uzemniho plénovani, ale pfedeviim zpt-
sob jejich uplatinovani v praxi. U cill
a ukold uzemniho planovani prevlada na-
zor, Ze jsou v zasadé funkéni a mély by si
zachovat svou roli pfi ochrané a koordinaci
vefejnych zajmU. Také workshop nepotvrdil
potfebu zdsadné meénit zakladni strukturu
nastroji Uzemniho planovéni a podpofil
zachovani hierarchického systému doku-
mentaci. Vyraznd shoda panovala rovnéz
na potrebé lepsiho propojeni Uzemniho
planovani s dalSimi systémy vefejné spra-
vy, zejména se strategickym pldnovanim,
katastrem nemovitosti a dalsimi datovymi
systémy statu.

Jako jedno z problematickych témat se na-
opak ukazal proces pofizovani izemné
planovaci dokumentace (UPD). V anketé
byl oznac¢ovan za zdlouhavy a neefektivni,
pficemz mezi nejcastéjsi pozadavky pat-
filo zkraceni Ihit, zjednoduseni drobnych
zmeén a lepsi vyuziti digitalizace. Workshop
viak soucasné ukazal, Ze nalézt konkrétni
cestu ke zjednoduseni neni snadné - roz-
dilné nazory panovaly napfiklad na to, co
Ize povaZzovat za drobnou zménu nebo
které kroky procesu Ize skute¢né omezit.
Pozornost byla vénovéana také ¢innosti pori-
zovatell a dot¢enych orgdni a moznostem
zefektivnéni projedndvani dokumentaci.

Nejvétsi ndzorovou rozmanitost vyvolala
zavaznost Uzemné planovaci doku-
mentace. Pfestoze 60 % respondentd an-
kety nepovazovalo za potfebné zdvaznost

ndastrojl vyrazné ménit, pfi workshopu se
otevrela fada otazek tykajicich se rozsahu
zdvaznych ¢asti dokumentaci, pfipadné-
ho vztahu zdvazné a smérné casti, role
regulacnich pldnd i vztahu jednotlivych
drovni UPD. Dalsim vyraznym tématem
se stalo propojeni Uzemniho pldnovani
s ekonomikou. Diskutovany byly ekono-
mické dopady rozvoje na vefejné rozpo-
Cty, moZné nastroje motivujici k vyuzivanf
zastavitelnych ploch i chybéjici jednotna
metodika urbanisticko-ekonomického vy-
hodnocovani.

Prvni workshop tak nepfinesl — a ani nemél
prfinést — hotovy navrh rekodifikace. Po-
mohl viak pomérné jasné rozlisit oblasti,
v nichZz mezi ¢leny pracovni skupiny exis-
tuje $irsi odbornd shoda, od témat, ktera
vyzaduji dal3i diskusi. Mezi priority pro dal-
$f praci byly zafazeny zejména zdvaznost
UPD, proces pofizovani, ekonomické
nastroje a urbanisticka ekonomie
amoznosti spoleéného planovani obci
ve vétsich azemnich celcich. Na tato
témata navaze druhy workshop pracovni
skupiny, ktery se uskutecni 18. zafi 2026
na Fakulté stavebni CVUT v Praze.

Velké podékovani patfi Petru Durdikovi
za profesionalni moderovani workshopu
a vsem clendm pracovni skupiny, ktefi se
aktivné zapojuji do ankety, workshopl
i dalsi diskuse. Prace skupiny stoji na jejich
dobrovolném nasazenf, ochoté vénovat té-
matu svU{j ¢as a sdilet zkudenosti z rlznych
oblasti praxe. Pravé jejich zdjem o obor
a chut spole¢né hledat cesty ke kvalitnéjsi-
mu fungovéni uzemniho planovani davaji
celé aktivité smysl.

Workshop Pracovni skupiny
rekodifikace izemniho planovani
18.6.2026

Petr Durdik zahajil ozndmenim, Ze probéhlo
druhé ¢teni novely stavebniho zékona. Jiz
se vi, ze se méni vefejnd sprava a plsob-
nost samosprav. V tomto okamziku tedy
nema smysl zabyvat se témito otazkami.
Navazovala volna diskuse na urcitd témata
vyplyvajici z dotaznikového Setfeni. Nize
jsou uvedena stézejni diskutovana témata
a zavéry z nich.

Cile a ukoly tzemniho planovani

Vysledky ankety:
Mély by se zménit cile a tukoly
uzemniho planovani?

@ ANO
® NE

Pokud ano, jak? (7 odpovédi)

Cile jsou obecné hodnoceny jako funkéni, pro-
blém je spise v jejich srozumitelnosti a praktic-
kém naplrovani. Doporuceno je jejich zpresnéni
a posileni dlrazu na koncepci a urbanismus.

Diskuse workshopu potvrdila  vysledky
ankety, podle nichz nejsou cile a ukoly
Uzemniho planovani vnimany jako hlavni
problém soucasného systému. Opakované
zaznivala potfeba zachovat jejich roli pfi
ochrané a koordinaci vefejnych zajma a pfi
pfezkumu Uzemné planovaci dokumenta-
ce. Oteviena byla otazka rozsahu a formy
jejich vyhodnocovéni, zejména s ohledem
na pozadavek pfimérenosti a vazbu na kon-
krétni fesené problémy v Uzemi. Vétsina se
shodla, Ze spravni orgény ¢asto chtéji nepfi-
méfené vyhodnocovani, které nereflektuje
individudIni potfeby v tUzem!.

Proces potizeni UPD
Vysledky ankety:

Mél by se zménit proces
poftizovani UPD?

@ ANO
® NE

Pokud ano, jak? (15 odpovédi)
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Proces je povazovdn za zdlouhavy a ne-
efektivni. Hlavnimi opatfenimijsou zkracenf Ihit,
zjednoduseni u drobnych zmén a digitalizace.

Proces potizovani izemné plédnovaci doku-
mentace ¢ast Ucastnikd vnima jako jednu
z hlavnich slabin souc¢asného systému. Za-
znivaly pozadavky na zrychleni a zjedno-
duseni procesu, zejména u drobnych zmén
Uzemné planovaci dokumentace.V tom ale
panuje mezi Ucastniky nejistota, co je drob-
nou zmenou a zda je mozné vechny tyto
zmény vyjmenovat dopfedu, jinak bude pa-
novat nekoordinované a nestabilni vyhod-
nocovani drobnych zmén.

Opakované byla diskutovana role dotce-
nych organ(, rozsah jednotlivych projed-
nani a moznosti zefektivnéni opakovaného
vyhodnocovéani dokumentaci v pribéhu
procesu. Jini Ucastnici naopak tvrdi, Ze ne-
vidi moc prostoru pro zkraceni postupu, ze
viechny milniky jsou dileZité, ale mize se
zefektivnit jejich Ihdta. Padl i ndzor, se kte-
rym néktefi souhlasili, ze pokud pofizovate-
Ié nebudou postihovéni za nepfiméfenou
dobu na vyhodnoceni pfipominek a sta-
novisek, jen tézko se proces muze zefektiv-
nit. Zaroven by se méla pozornost zaméfit
i na ¢innost pracovnikd dot¢enych orgdnd,
ktefi opakované nejezdi na spolecna jed-
nani, ale davaji negativni stanovisko, coz
opét prodluzuje dobu potizeni. Z hlediska
projektantll neni povazovéno za efektivni
vyhodnocovat po kazdé etapé, néktefi vidi
prostor na zlepseni.

V diskusi zaznivaly i rozdilné nézory na roz-
sah vyuzivani regula¢nich planQ, resp.
Uzemnich planl s prvky regula¢nich plana.
Cést Gcastnikll je povazuje za ddlezity na-
stroj pro zajisténi predvidatelnosti rozvoje
Uzem/, jinl upozornovali na jejich admini-
strativni ndro¢nost a zneuzivani tohoto in-
stitutu pro nepfimeéfenou regulaci v Uzemi
a vyhybani se pofizeni regulacnich plang.
Opakované byl formulovan pozadavek
na zjednodusenf jejich pofizovani a projed-
navani — vytvofeni motivace pro jejich pori-
zeni na Uzemi, kde to dava smysl.

Struktura nastroji UP

Vysledky ankety:
Méla by se zménit struktura nastroji
uzemniho planovani?

@® ANO
@® NE

Pokud ano, jak? (13 odpovédi)

Systém je vniman jako neprehledny s duplicita-
mi v nadfazenych dokumentech. Doporucuje
se zjednoduseni struktury a posileni koncepéni
Urovné planovani.

Mélo by byt upraveno zajisténi
nadiazenych systému

z hlediska zavaznosti dokumentaci
pro jejich povolovani?

@® ANO
® NE

Pokud ano, jak? (8 odpoveédi)

Systém je vniman jako nejasny a nejednot-
ny. Respondenti se rozchdzeji mezi snizenim
zavaznosti a jejim naopak presnéjsim vyme-
zenim.

Diskuse nepotvrdila potfebu zasadni zmény
struktury nastroji Uzemniho planovani. Po-
zornost byla soustfedéna predevsim na vzta-

hy mezi jednotlivymi drovnémi dokumentacf
a na otédzku jejich podrobnosti. Diskuse potvr-
dila vyznam hierarchického usporadani systé-
mu Uzemniho planovani. Pozornost byla vé-
novana zejména vztahlm mezi jednotlivymi
urovnémi dokumentaci, zplsobu promitani
nadfazenych zdmérd do navazujicich doku-
mentaci a otdzce rozhodovani podle nadra-
zenych dokumentd. Oteviena z{istava otdzka
miry zavaznosti jednotlivych drovni a mecha-
nismu jejich vzajemné koordinace.

V tomto ohledu panuje $irsi negativni zku-
senost s vyhodnocovanim souladu s nadfa-
zenou UPD, kterd je zpracovéna ve vetsim
méfitku. Ucastnici se shodli, ze je nutné,
aby podrobnégjsi UPD zpfesriovala koridory
a upravovala jejich vymezeni, pokud to si-
tuace vyzaduje. Je to z hlediska méfitkové-
ho spravny postup a je nutné, aby i spravni
organy toto praktikovaly.

Otevrena byla také diskuse o moznostech
spole¢ného pldnovani pro Sirsi Uzemni cel-
ky a o budouci roli spole¢enstvi obci v sys-
tému Uzemniho planovani. Zde je prostor
jesté na hlubsi diskusi.

Zavaznost UPD

Vysledky ankety:
Méla by se zménit zavaznost
nastroji izemniho planovani?

60% respondentd se domniva, ze neni tfeba
ménit vyrazné zdvaznost nastrojd Uzemniho
pladnovan.

Problematika zdvaznosti vyvolala nejvétsi
nazorovou rozmanitost ze vsech diskuto-
vanych témat. Diskutovéna byla zejména
otdzka vztahu zdvazné a smérné ¢asti doku-
mentaci, role regula¢nich plant a moZnost
rozhodovani podle jednotlivych drovni do-
kumentace. Néktefi prosazovali omezeni
zavaznych Casti, jinf vyslovili pochybnosti,
co je tim zbytkem a jak se bude podle nich

Které nastroje Gzemniho planovani by mély byt zavazné pro povolovani zaméri?

23 odpovédi
Politika Uzemniho rozvoje 4 (174 %)
Uzemni rozvojovy plan
Zasady Gzemniho rozvoje

Uzemni studie 4 (174 %)
4) Nadfzena UPD by méla byt 143 %)
U Gzemni studie lze zavaznost... 1(4,3%)
Hiavné by neméla byt zévazna... 143%)
piipadné Gzemni studie jako so... 1{4.3 %)
0 5
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16 (69,6 %)
20 (87 %)
~22 (95,7 %)



Které izemné planovaci néstroje by mély byt zdvazné pouze pro vefejnou spravu?

23 odpovédi

Politika Gzemniho rozvoje

3(13%)
3(13%)

Uzemni studie

Nerozumim otdzce, jak je my3l... 1(4.3%)

nerozumim otazce! ~1 (4.3 %)

Neumim si pfedstavit, 2e by vy... 1(43%)
0 5

18 (78.3 %)
15 (65,2 %)
14 (60,9 %)
—12 (52,2 %)
9(39,1 %)
10 15 20

Které tizemné planovaci néastroje by mély byt nezavaznym podkladem?

23 odpovédi

Politika izemniho rozvoje
3(13%)
2 (8,7 %)

Uzemni rozvojovy plén

Zasady azemniho rozvoje
Uzemni plan

Regulaéni plan |-

Uzemné analytické podklady
Uzemni studie

Dovedu si piedstavit, e PUR s...
Zadné

rozhodovat a Ze se omezi vyrazné predvi-
datelnost povolovani staveb.

Téma bylo identifikovano jako jedno z kli-
¢ovych pro dalsi odbornou diskusi pracovni
skupiny.

Ochrana vlastnickych prav
Vysledky ankety:

Méla by byt zménéna ochrana
vlastnickych (majetkovych) prav?

® ANO
@® NE

Pokud ano, jak? (12 odpovédi)

Hlavnim tématem je nedostate¢nd kompenzace
za omezeni vlastnickych prav. Soucasné je zdU-
raznéno, ze vlastnictvi nezaklddd automatické
pravo na vystavbu.

Diskuse navdazala na vysledky ankety, které
poukazovaly na potfebu jasnéjsiho feseni
kompenzaci za omezeni vlastnickych prav.
Oteviena byla otdzka vymezeni situaci,
které maji skutec¢ny dopad do vlastnickych
prdv, a moznosti jejich kompenzace, ze-
jména v souvislosti s vefejnou infrastruktu-

5 (21,7 %)

19 (82,8 %)
18 (78,3 %)

10 15 20

rou a nadfazenymi zémery. Zavér z diskuse
potvrdil, Ze téma ochrany vlastnickych prav
nenf klicovym tématem a Ze se hodné od-
viji od zavaznosti UPD.

Standardizace

Vysledky ankety:

Méla by byt zavedena (obnovena)
standardizace (datova, grafickd)

ve vztahu k Narodnimu geoportalu
uzemniho planovani?

® ANO
® NE

Konkrétné: (17 odpovéd)

Standardizace je vnimana jako nutna pro digita-
lizaci a srozumitelnost, ale nesmi omezit flexibi-
litu fesent.

Diskuse navézala na vysledky ankety, které
podporovaly standardizaci datové a grafic-
ké podoby dokumentaci. Pfestoze zaznivaly
rozdiiné ndzory na rozsah standardizace,
opakované byla zddraziiovana jeji role pfi
zajisténi srozumitelnosti dokumentaci, je-
jich digitalniho zpracovani a vyuZiti v pro-

sttedi Narodniho geoportdlu Uzemniho
planovani. Oteviena byla také otdzka stan-
dardizace vybranych regulativi a odbor-
nych pojmd. Na workshopu bylo odsou-
hlaseno, Ze toto téma nebude déle v tuto
chvili diskutovéno, a to i z dGvodu otazky
zavaznosti UPD.

Dané za nemovitost (z Gizemnich
plani) a ekonomické vyhodnoceni

Vysledky ankety:

Mélo by byt soucasti dokumentaci
vyhodnoceni ekonomickych dopadti
na verejné rozpocty?

@® ANO
@® NE
Mély by mit zastavitelné plochy
dopad do vyse danového zatizeni
vlastniki pozemkdi?
® ANO
@ NE

Mély by byt zakotveny
néjaké dalsi nastroje?

Cca 52% respondentd si mysli, Ze ne. Odpoveé-
di u 13 respondentd naznacuji podporu eko-
nomickych nastrojd motivujicich k efektivnimu
vyuziti Uzemli, napfiklad kontribuci investord,
kompenzaci za vefejnou infrastrukturu nebo
Uprav daniovych nastrojl. Néktefi responden-
ti navrhuji poplatky za zhodnoceni pozemkd
zménou Uzemniho pldnu nebo vy3si zdanéni
nevyuzitych zastavitelnych ploch. Cést respon-
dentl vsak upozornuje, Ze Uzemni planovani by
nemélo byt primarnim nastrojem ekonomické
politiky obci.

Diskuse otevrela otazku vétsiho propojeni
Uuzemniho planovani s ekonomickymi na-
stroji a dopady rozvoje na vefejné rozpocty.
Pfestoze zaznivala podpora motivace k vy-
uzivani zastavitelnych ploch, nebyla naleze-
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na jednoznacna shoda na konkrétnim fede-
ni ani na zpUsobu zohlednéni specifickych
piipad. Ucastnici soucasné upozornili
na absenci jednotné metodiky pro ekono-
mické vyhodnocovani rozvojovych zamérd
a na potiebu dalsi odborné diskuse k tomu-
to tématu.

Provazanost s jinymi systémy

Viysledky ankety:

Mélo by byt uzemni planovani
vice provazano s jinymi systémy
(katastr nemovitosti,
strategické planovani apod.)?

@® ANO
® NE

Pozn. Barevné viastni individudini odpovédi.

Respondenti se v drtivé vétsiné shoduji, ze by
mélo byt Uzemni planovéni vice propojeno s jiny-
mi systémy. ZdUrazriuji zejména potfebu lepsiho
propojeni Uzemniho planovéni se strategickym
pldnovanim a katastrem nemovitosti. Strategické
pldnovani by podle nich mélo ur¢ovat rozvojové
priority obcf, zatimco Uzemni pldn by mél vytva-
fet podminky pro jejich realizaci. Nékteré odpo-
vedi poukazuji také na moznost $irsi integrace
s dalsimi datovymi systémy vefejné spravy, napr.
s komplexnimi pozemkovymi Upravami.

Diskuse potvrdila zavéry ankety, ve které re-
spondenti opakované zdUraziovali potre-
bu vétsi provézanosti Uzemniho pldnovani
s dalsimi systémy vefejné spravy, zejména
s katastrem nemovitosti a strategickym
planovanim. Ucastnici se shodli, Ze Uzemni
planovani by mélo i nadale plnit koordinac-
ni roli ve vztahu k ¢innostem a rozhodnu-
tim s dopadem do uzem!. Diskutovéna byla
také budouci role Narodnfho geoportélu
uzemniho planovani jako platformy pro
sdileni a propojovani dat z rdznych infor-
macnich systémU vefejné spravy. Zaznél
nazor, ze technologicky vyvoj bude postup-
né propojovani systémU dale podporovat,
soucasné viak byly zminény otazky institu-
ciondlni odpovédnosti a praktické realizace
tohoto propojeni. Oteviena byla rovnéz
problematika prosazovani a koordinace z&-
mérd v krajing, kterd byla oznacena za téma
hodné dalsi odborné diskuse.

Celkové shrnuti workshopu
Hlavni zjisténi z ankety a workshopu

Dotaznikové Setfeni a navazujici workshop
pracovni skupiny Rekodifikace tzemniho pla-
novani ukazaly, Ze odborna vefejnost nevnima
jako hlavni problém samotné cile a nastroje
Uzemniho planovani, ale predevsim zpdsob
jejich uplathovani v praxi. Diskuse potvrdila
potfebu zachovat koncepénf charakter uzem-
niho planovani a jeho koordina¢ni roli pfi
ochrané a vyvazovani vefejnych a soukromych
z4)mU. Soucasné byla identifikovana fada té-
mat, kterd si zaslouzi hlubsf odbornou debatu
v souvislosti s pfipadnou rekodifikaci systému.

Oblasti, ve kterych panovala
prevazna shoda

= Zachovani cilt a akolt
tuzemniho planovani
Ucastnici se shodli, Ze cile a Ukoly tzem-
niho planovani predstavuji dilezity za-
klad systému a neni dGvod jejich vyznam
oslabovat. Diskutovéna byla spise otaz-
ka pfiméfenosti jejich vyhodnocovanf
a zpUsobu aplikace v praxi.

= Zachovani zakladni struktury
nastroju uzemniho planovani
Workshop nepotvrdil potfebu zasadnich
zmén ve struktufe nastroji uzemniho
planovani. Podpora zaznivala pro zacho-
vani hierarchického systému dokumen-
tacf a jejich vzdjemné ndvaznosti.

= Potieba vétsi provazanosti systému
Viyraznd shoda panovala na potrebé
propojeni Uzemniho planovéni s dalsimi
systémy vefejné spravy, zejména se stra-
tegickym planovanim, katastrem nemo-
vitosti a datovymi systémy statu. Uzemni
planovani bylo opakované oznacovano
za nastroj, ktery by mél plnit koordina¢nf
roli pfi rozhodovani o tzemi.

= Vyznam standardizace
Pfestoze zaznivaly rozdilné nazory na roz-
sah standardizace, obecné byla vnimana
jako dulezity predpoklad digitalizace
a efektivniho fungovéani Narodnfho geo-
portdlu Uzemniho planovéani. Ucastnici
se shodli, Ze toto téma bude vhodné fe-
Sit aZ v ndvaznosti na $irsi diskusi o zavaz-
nosti dokumentaci.

Témata vyzadujici dalsi
odbornou diskusi

* Proces potizovani UPD
Anketa i workshop potvrdily, Ze proces
pofizovan( je vniman jako jedna z nejpro-
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blematictéjsich ¢asti soucasného systému.
Pfestoze zaznivala potfeba jeho zjednodu-
$enf a zrychleni, nebyla nalezena jedno-
znac¢na shoda na konkrétnich opatfenich
ani na vymezenf drobnych zmén, pro které
by bylo mozné postup zjednodusit.

= Zavaznost UPD
Téma zdvaznosti vyvolalo nejvétsi nazo-
rovou rozmanitost ze vsech diskutova-
nych okruhd. Diskutovéna byla zejména
otdzka rozsahu zéavaznych c&asti doku-
mentaci, role regulac¢nich pland a vztahu
jednotlivych Urovni Uzemné planovaci
dokumentace. U¢astnici se shodli, ze jde
o jedno z klicovych témat pro dalsi praci
pracovni skupiny.

= Ekonomické nastroje
a urbanisticka ekonomie
Diskuse otevrela otdzku ekonomickych
dopadU rozvoje Uzemi, motivace k vyuZi-
vani zastavitelnych ploch a moZnosti vy-
uzitl ekonomickych nastrojd v uzemnim
planovani. Soucasné byla identifikovana
absence jednotné metodiky pro eko-
nomické vyhodnocovani rozvojovych
zamérd a jejich dopadl na vefejné roz-
pocty.

= Sdruzovani obci a planovani
ve vétsich Gzemnich celcich
Jako perspektivni téma byla identifikova-
na moznost spole¢ného plédnovani vice
obci a budouci role spolecenstvi obci.
Diskuse ukazala zdjem o zahrani¢ni zku-
senosti i potfebu podrobnéjsiho rozpra-
covani této problematiky.

Doporuceni pro dalsi ¢éinnost
pracovni skupiny

Na zakladé ankety a workshopu byly jako

prioritni témata pro dalsi odbornou diskusi

identifikovany:

= zdvaznost Uzemné plénovaci dokumen-
tace,

= proces pofizovani Uzemné pldnovaci do-
kumentace,

= ekonomické nastroje a urbanistickd eko-
nomie,

= moznosti sdruzovani obci a pldnovéni
ve vétsich uzemnich celcich.

Naopak v otdzkach cild a Ukold Uzemniho
planovani, zékladnf struktury nastroju a po-
tfeby provazanosti s dalsimi systémy byla
potvrzena relativné sirokd odborné shoda.

Simona Vondrackova



Jubilejni 30. rocnik mezinarodni studentské soutéze
Urban Design Award zna vitéze a dalsi ocenéené projekty

Studentskd soutéz Urban Design Award
slavi letos své 30. vyroci. Za tu dobu poro-
ty hodnotily pres tisic projektl, z nichz 204
obdrzelo ceny. Mezi vice nez tfemi stovka-
mi Uspésnych autorl najdeme dnes lidry
vyznamnych ateliérd ¢i vedouci pracovni-
ky statnich instituci a také jednoho dékana
fakulty.

V ro¢niku 2024/2025 posuzovala mezina-
rodni porota ve dvou kolech celkem 61 pra-
ci. Nakonec vybrala Sest projektd k ocenéni.
Prvni cenu zfskaly studentky z FA STU v Bra-
tislavé Nina Beldsovéd a Victoria Betusova
za projekt nové Ctvrti v Banské Bystrici. Dal3f
ceny si rozdélili studenti z FA CVUT v Praze
a FA STU v Bratislavé. Novinkou pravé ukon-
¢eného ro¢niku byla aktivni spoluprace
s kolegy krajindfi. Vysledek vsechny mile
potésil, hned dvé préce z Sesti ocenénych
resi prave krajinu a jeji bezprostfedni vazbu
na sidla. Studentské projekty pfinaseji pes-
trou mozaiku pristupl k reseni problém
rozvoje nejen meést, ale i navazujici krajiny —
od promysleného zplsobu, jak zachazet
pomoci nastrojd  krajinného  pldnovani
s deStovymi vodami az po vystavbu novych
¢tvrti v rdmci metropoli. Ocenéné projekty
vzdy vynikaji precizni analyzou a ohrom-
nym mnoZzstvim prace na ndvrhu.

Soutéz potada Ustav prostorového plano-
vani FA CVUT ve spolupraci se sedmi part-
nerskymi univerzitami a profesnimi asocia-
cemi urbanistd a Uzemnich planovact ze
Slovenska, Polska a Madarska. Generalnim
partnerem je Asociace pro urbanismus
a Uzemni planovéani CR. Zastitu poskytuji
Ceska komora architektl, Mezinarodni rada
urbanistd ECTP a Mezinarodni federace
krajindfskych architekt( IFLA. Jak podotyka
predseda organiza¢niho vyboru soutéze
Vit Rezac: ,Partnerské organizace zajistuji re-
nomované porotce, ktefi jsou prevdzné cinni
mimo akademickou sféru. Tim se dari naplrio-
vat jeden z cil soutéze, totiz propojeni ndzord
a pohledu praxe s akademickym prostredim.”

Viyhlaseni vitéz( soutéze probéhlo v pon-
déli 2. bfezna 2026 tradi¢né na ptdé Fakul-
ty architektury CVUT za Ucasti jejiho déka-
na doc. Dalibora Hlavéacka, ktery zdUraznil:
,Urban Design Award je jednou z akci, kterou
nase fakulta prispivd k mezindrodnimu zvi-
ditelnéni CVUT. To, Ze vydrzela 30 let, mé mi-
molddné tési a organizdtordm i zicastnénym
Skoldm a ndrodnim spolkdm urbanisti v cele

s AUUP CR gratuluji. A samoziejmé déku-
ji vSem studentdm, kteri se do ni prihlasuji”
Piedseda poroty architekt Bernard Storch
z londynské architektonické kancelare PLP
Architecture vyzdvihl vyznam soutéZi v ar-
chitektonické praxi: ,SoutéZe zvysuji kvalitu
nasi prdce. Je dobre, Ze se s nimi zacind jiz
béhem studia architektury a to, Ze se v tomto
pfipadeé jednd o soutéz mezindrodni, je skvélé

Putovni vystava

Tradi¢né bylo vyhldseni vitéz( spojeno také
se zahdjenim putovni vystavy ocenénych
projektl. ,Letos jsme kromé vystavy poste-
ri ocenénych projektd pripravili paralelni
promitdni dalsich soutéZnich praci. Chceme
ndvstévnikdm vystavy podat ucelenéjsi ob-

S

of 7 /i

Revitalizace bratislavského zimniho pfistavu, autor Rébert Liptdk — FAD STU Bratislava

raz o soutézi a motivovat studenty k ucas-
ti” doplnila s uspokojenim koordinatorka
soutéze Zuzana Poldkova. Projekty byly vy-
staveny na Fakulté architektury od 2. 3. do
15.3.2026.

Debata se studenty,
vyucujicimi a porotou

Jiz poctvrté navazoval na ceremonidl pre-
davani cen workshop s ocenénymi stu-
dujicimi, ke kterému se pripojili i vedouci
jejich projektd. Kromé nich diskutovali i po-
rotci Anna Matachowicz z polské Wrocla-
wi, Bernard Storch z Londyna a Dr. Haris
Piplas z ETH Zurich, zastupuijici jako krajinar
meznarodni organizaci IFLA. K soutéZi po-
dotkl: Byl jsem potésen, jak propojujete urba-

S8
ey
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nismus, Uzemni a krajinné pldnovdni. Skoda,
ze podobnych iniciativ nenf vice. Zvazte roz-
siteni o dalsi univerzity, zdjem bude, mdte co
nabidnout”

Vedouci Ustavu prostorového planovani
FA CVUT doc. Jakub Vorel diskusi mezi auto-
ry a jejich skoliteli jednoznacné podporuje:
,Za jeden z hlavnich cilG soutéZe povaZujeme
diskusi a vzdjemnou inspiraci mezi vyucuji-
cimi na rdznych univerzitdch. Také z tohoto
ddvodu jsme se letos domluvili s kolegy, se kte-
rymi léta spolupracuejme, Ze poddme Zddost
o grant ve Visegrddském fondu, v jehoz rdmci

bychom chtéli podrobnéji porovnat metody
a zpdsob vyuky urbanismu a Uzemniho pld-
novdni na nasich univerzitdch.”

LSoutéZ si za 30 let vydobyla pevné misto v ka-
lenddfi osmi univerzit ze Ctyf zemi, se kterymi
spolupracujeme. Mdme pldny na rozsiteni
poctu zahrani¢nich partnerd, chceme téz
upravit harmonogram soutéze. Velké rezervy
mdme v organizaci vystav, ale i nad tim se za-
myslime” dopliiuje na zavér pfedseda orga-
niza¢niho vyboru soutéze Vit Rezac z praz-
ské fakulty architektury.
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Jak pracovat se zadrzovanim vody v kra-
jiné a soucasné podtrhnout kvality sidla?
Ma smysl zaklddat nové Ctvrti ve méstech?
Jak by mohla vypadat nova suburbia?
Vime dost o tom, jak budou Zit pretvore-
né brownfieldy pro svém dokonceni? To
vse se dozvite v zdznamu z debaty, ktery je
dostupny na YouTube kanale Fakulty archi-
tektury CVUT (https://youtu.be/mzR8NO-
Hr41g7si=Cn-5-zOFYxsiv1z2).

Na webu soutéze (http://urbandesigna-
ward.eu) je dostupna on-line galerie a do-
zvite se zde i dalsi informace o soutézi.

Slozeni poroty:

Bernard Storch, ARB (PLP Architecture, Great
Britain), predseda; MgA. Marek Hlavi¢ka
(FA VUT in Brno); doc. Ing. arch. Katarina
Smatanova MA, PhD. (FA STU Bratislava);
Anna Matachowicz (FA WUST Wroclaw);
Ing. arch. Marek Beéka (AUUP CR);
dr. Paulina Sikorska (TUP); Ms. Fanni Si-
pos (MUT); Mgr. arch. Nora Vranova (SKA
Bratislava); Haris Piplas (ETH Zurich).

OCENENE PRACE:

Prvni cena: Nové mésto — Banskd Bystri-
ca, autorky Nina Beldsovd, Victoria Betu-
Sova — FAD STU Bratislava, vedouci prace
doc. Ing. arch. Katarina Smatanova, PhD.

Druha cena: Follow the flow, autorka Bar-
bora Husakova — FA CVUT v Praze, vedouci
prace doc. Ing. Klara Salzmann, Ph.D.

Treti cena: Revitalizace bratislavského zim-
niho pfistavu, autor Robert Liptdk — FAD
STU Bratislava, vedouci prace doc. Mgr. art.
Martin Uhrik, PhD.

Ocenéni

Vrsovice: Vlaky, parky, prochazky, autofi
Faris Jasarevi¢, Jan Stuchlik — FA CVUT
v Praze, vedouci prace prof. Ing. arch. Mi-
roslav Cikan.

FLORENC - pod mostem, autor Grigorii
Matiunin - FA CVUT v Praze, vedouci prace
Ing. Vladimir Sitta.

Za hranici suburbie, autorka Nikoleta Mit-
rikova — FAD STU Bratislava, vedouci prace
Ing. arch. Tibor Varga, PhD,, Ing. arch. Luk&s
Sip, PhD., doc. Ing. arch. Katarina Smata-
nova, PhD.

Zuzana Polakova
koordinatorka soutéze



Nové publikace

MAPPA Ostrava.
Koncepce zelené

mésta Ostravy
[Publikace je dostupnéd z:
Koncepce zelené mésta Ost-
ravy | MAPPAL!]

Koncepce se zameéfu-
je na kvalitu a dostup-
nost zelené, jeji pro-
pojeni, odolnost vici klimatickym zménam
a pfimérenost v kontextu nakladd na realizadi,
udrzbu, ale i rozvoj mésta.

FRAGNER,
Benjamin (ed.).
Fragmenty
deédictvi:
Transformace
industridlni
architektury

2020-2025
[FA CVUT, Praha: 2025, 340 s. ISBN 978-80-01-07457-2]

Publikace pfedstavuje 31 projektd nového
vyuzitl priimyslovych staveb v Ceské repub-
lice realizovanych v letech 2020-2025.

SCHINDLER, Jan
(ed.).

Rocenka Ceskd ar-
chitektura
2024-2025.

Pomalé stavby
[ARCHIZOOM BOOKS, Pra-
ha: 2026, 256 s. ISBN 978-
80-909644-3-3]

Publikace pfedsta-
vuje 35 nejzajimavéjsich staveb soucasné
Ceské architektury s tématem Pomalé stav-
by. Publikace vychazi v ¢esko-anglické jazy-
kové verzi.

KOLEKTIV AUTORU.
Vize — koncepce - regu-
lace a novy stavebni
zdkon. ON-LINE sbor-
nik z konference AUUP
CR, Klatovy

16.-17.4.2026
[AUUP Praha: 2026, 62 s.
ISBN 978-80-11-08887-3 (pdf)]

VIZE - KONCEPCE - REGULACE
KOl

| BERTAUD, Alain.
iHI Meésta bez planu.
Jak volny trh tvaruje

meésto
[Grada: 2025, 512 s.
U. ISBN 978-80-86389-75-2]
&
L

Kniha propojuje eko-
nomii mésta s praxi
urbanismu a nabizf
presvédcivé argumen-
ty, pro¢ by mésta méla fungovat spis jako ote-
vfené systémy reagujici na poptavku, nikoliv
jako centralné navrZzené projekty.

BERANEK, Matéj -
BURES, Jan - SRETTR
ULEHLA, Radek —
VACULIKOVA, Adéla.
DEVADE: Architektura
Prahy mezi pfisnosti

a diskotékou
[IPR, Praha: 2026, 404 s. ISBN
978-80-88377-79-5]

Autofi publikace hod-
noti prazské stavby prvni svobodné dekady
po padu komunismu.

CHVOJKA, Jakub —
JIRANEK, Tomas -
SPORNA, Susanne —
VELICKOVA, Markéta —
VELICKA, Petr.
Manifest krajindrské

architektury
KANT, Praha: 2025, 184 s.
ISBN 978-80-7437-462-3]

Manifest krajinddske architektury

Lardscaps Architecturs Manifesio)

Publikace nabizi ¢tendfdm cestu, jak vnimat
krajinu a predstavuje stavby krajinaiské archi-
tektury.

KALASOVA, Renata.
StfeSovice.
Od délnickych domkd

k vilové eleganci
[Muzeum hl. m. Prahy: 2026,
384 5. 15BN 978-80-87828-87-8]

Na zakladé bohatého
obrazového materidlu
autorka sleduje po-
stupny rozvoj Uzem,
zavrseny bouflivou proménou v 19.a 20. stoleti.

KUZNETSQV, Pavel -
BURKHALTER,
Marianne — SUM|,
Christian.

Melnikov. An Investi-
gation Through Ar-

chitectural Models
Lars Muller Publishere: 2026,
160 s. ISBN 978-3037788035]

Publikace predstavuje
modely realizovanych i nerealizovanych dél
Konstantina Melnikova vytvofenych pod ve-
denim Pavla Kuznécova studenty Accademia
di Architettura v Mendrisiu.

LUKES, Zdenék —
HROCH, Pavel. Praha
1900-2025.
Privodce po moder-

ni architekture
[KAVKA, Praha: 2026, 320 s.
ISBN 9788088566014]

Kniha pfedstavi téméf
200 prazskych staveb
a kontexty jejich vzniku.

PRIBYLA, Ondrej -
KRCAL, Jan — DANIS,
Petr - KOLOUCH
GRABOVSKA, Katefina -
I SNOVAKOVA, Alexandra.
Atlas dekarbonizace

Ceska
[Fakta o klimatu, Brno: 2025,
240s.1SBN 978-80-7609-022-4]

Atlas
dekarbonizace

Publikace  propojuje
technické, socidlnf i politické aspekty proble-
matiky dekarbonizace CR.

. GIBAS, Petr.
2aNr4dKY ... | 7ohrddky. pece o 3i-
Yl vot v pfedivu mésta

[Academia, Praha: 2026, 256 s.
ISBN 978-80-200-3707-7]

Zahradky i celé zahrad-
kové osady predstavuji
prostory, které jsou
pro modern{ evropské
mésto  typické. Diky
tomu je mozné zahradky pouzit jako nastroj
k dlkladnému prozkoumani vztahu mezi
méstem, méstskym Zivotem a pffrodou.

aktuality AUUP | 118 | 2026 | strana 23



Aktuality, informace

Vznikla nova vyzkumna skupina
SPACEE

Pocétkem zafi se konalo prvni oteviené
setkdnf nové mezinarodni vyzkumné sku-
piny ,Prostorové planovani pro stfedni
a vychodni Evropu” (SPACEE). Platforma je
ur¢ena predevsim urbanistdm a Uzemnim
planovaclim ze vsech zemi stfedni a vy-
chodni Evropy (CEE). Ve svém provolani
organizatofi uvadeji: ,Doufdme, Ze se SPACEE
stane platformou propojujici vyzkumné pra-
covniky, odborniky z praxe a pledstavitele ve-
fejné sprdvy a umozni hlubsi diskusi, vymeénu
znalosti a vznik novych iniciativ souvisejicich
s prostorovym pldnovdnim ve stredni a vy-
chodni Evropé!
Skupina ma slouzit jako platforma pro na-
sledujici aktivity:
= pofddani pravidelnych on-line semi-
nafd, které umozni vyménu informaci
a zkudenosti z rdznych zemi stfednf
a vychodni Evropy a také prezentaci re-
levantnich publikaci;
= podpora akademické a profesni spolu-
prace mezi predstaviteli rdznych zemi
stfedni a vychodnf Evropy;
= hledanfi prilezitosti pro rozvoj spolec-
nych vyzkumnych projekt(;
= poradani pravidelnych prezencnich setkan.

Vtéto fazi jiz o iniciativu projevilo zdjem pfi-
blizné 40 odbornik z celého regionu. Hy-
batelem skupiny je prof. Maciej Nowak ze

Zapadopomoranské technické univerzity
ve Stéting, ktery v Ceské republice vystupo-
val na konferenci ME100 v roce 2024.

Ucast na setkani SPACEE je vzdy otevie-
nd kazdému zdjemci, je zcela nezdvazna
a ¢lenstvi ve skupiné SPACEE je bezplatné.
Na prvnim dvouhodinovém setkani za-
znély tfi pfispévky. Prostorové planovanf
na Ukrajiné: klicové charakteristiky a tren-
dy predstavili prof. Eugenia Maruniak
z Geografického Ustavu Ndarodni aka-
demie véd Ukrajiny a prof. Yurij Palekha
z Kyjevské narodnf univerzity stavebnic-
tvi a architektury. Projekt Belgrade Wa-
terfront podle autorky druhého referatu
pani prof. Any Peri¢ z University College
Dublin a Univerzity v Bélehradé svoji ne-
transparentnosti a vyvolanou zmeénou
nékolika zakonl ve prospéch investora
prepsal srbské planovéni. Posledni pre-
zentace se vénovala aktudlnim otdzkdm
v oblasti prostorového plénovéni v Lo-
tyssku. Z vystoupeni Dr. Radolfs Cimdins,
feditele magisterského studijniho progra-
mu Prostorové planovani z Fakulty pfirod-
nich véd a technologii Lotysské univerzi-
ty, a llony Savraka, doktorandky z Fakulty
pfirodnich véd a technologif, bylo mozné
vycist, co se v této malé baltské zemi po-
dafilo prosadit: v zakoné obsazené strate-
gické plany na vsech Urovnich a brutalni
reformu statni spravy zahrnujicf mj. snize-
ni poctu obci z 500 na 43.

ECTP-CEU

15. biendle se uskute¢ni ve dnech 11.az 13.
listopadu v Lisabonu za Ucasti AUUP
na téma Cas v Gzemnim planovani. Bu-
dou Ctyfi tematické okruhy, kazdy s hlavnim
fe¢nikem a jednou nebo vice paralelnimi
sekcemi: Cas procesu (Administrativni agili-
ta), Cas realizace (Vystavba a cirkularita), Cas
lidi (Suverenita a rytmy), Cas novych hranic
(Uméla inteligence, digitdlni a socialni pa-
radigmata).

SRSu E B P 20. ro¢nik konference se
(.sl’ I uskutecni 19.  listopa-
du na Fakulté stavebni
-) CVUT v Praze, v mistnostf
B-169. Podrobnéjsi in-
— formace naleznete na:
https://uzemi.eu/akce/

konference/clovek-stavba-a-uzemni-
-planovani/.

v Studentska védeckd

D D . konference o eko-

M EI I nomice v meéritku

mésta nebo regionu

se uskute¢ni 9. listo-

padu 2026 | CAMP IPR Praha —Vy3ehradské 57,
Praha 2.

Viceinformacia piihlasky naleznete na Me100.

Podilejte se s nami na Aktualitach a diskusi na webu AUUP

Redakce bulletinu Aktuality vyzyva cleny AUUP k zasilani piispévkd do jarniho vydani Aktualit & 119.
Rovnéz uvitdme diskusni pfispévky na web Asociace do sekce DISKUSE (Diskuse | Urbanismus.cz)

Tésime se na vase ndméty, ¢lanky a dalsi informace k souc¢asnému déni v oboru.
Prispévky prosim zasilejte na auup.aktuality@gmail.com.
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